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＊＊ 本文为北京大学国际关系学院中东研究中心 2011 年度学术讨论会“中东北非剧变与政治伊斯兰运
动的走向”的参会论文。

① 需要说明的是，这是依据笔者有限的阅读和研究而做出的大体分类，难免以偏概全或挂一漏万，仅
作为一种认识，供读者参考和批评。由于各种分析方法所对应的文献几乎随处可见，有兴趣的读者很容易从
相关文献中识别出来，所以在此不一一列举其“代表作”。

试析政治伊斯兰对中东北非剧变的解读
———以伊扎布特为例

钱雪梅

内容摘要 政治伊斯兰对当前和未来中东北非政局的影响力，在很

大程度上取决于它的主张能否代表和引导大多数民众。伊扎布特提出，
中东北非抗议的民众不是想要民主，而是想要伊斯兰制度。皮尤调查显
示，穆斯林大多数民众欢迎伊斯兰在政治中发挥作用，但这不等于他们完

全支持政治伊斯兰的主张，更不等于支持极端主义。穆斯林民众向往民
主，但他们对民主的理解不同于西方，所以北非剧变不是西方式的民主革

命。剧变没有改变穆斯林对美国和西方的评价。在中东北非特殊的政治
文化环境中，各种政治伊斯兰力量将长期存在，并在体制之内或之外继续

施加影响。
关键词 地区与国别政治 中东 北非 政治伊斯兰 伊扎布特

近一年来，各方对中东地区的关注增加了新的热点话题: 突尼斯、埃及、利比亚
的政治剧变。迄今英语和汉语学术界对这场剧变的解读方式大体可以分为
三类: ①
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第一，政治—经济分析方法。这是学界解读政治事件的经典和传统的方法，具
体可以进一步分为三个方面: ( 1) 探究突发政治事件背后的深层或者结构性根源，
把相关国家或者政权在过去几十年社会发展过程中出现的政治经济问题，以及这

些问题所导致的民众不满和抗议，作为政治事件的核心原因，努力揭示突发事件背

后的必然性，凸显政治—经济之间的相关性，以及历史现象之间的内在联系或规
律。学者们一再强调，政权专制腐败、任人唯亲，贫富悬殊、失业率高、民众生活困
难等问题，是剧变的内在原因; ( 2) 关注剧变中相关主要政治行为体，包括其构成
和行为特点，强调特定政治力量在剧变中的作用。比如，外国力量的介入或干预、
本国青年一代及其使用的社交网站、穆斯林兄弟会( 以下简称“穆兄会”) 的组织动
员等; ( 3) 使用西方政治学有关政治发展的范畴，对剧变进行定性和分析，比如将
其描述为民主力量对专制腐败的反抗 /革命，是阿拉伯人民的“政治觉醒”，是“阿
拉伯民主春天”的来临，是一种进步等等。
这一类分析方法在世界各国普遍存在，虽然其中某些方法( 比如上述第三种)

隐藏有不易觉察的话语和价值导向，但依然在较大范围内形成共识。相比较而言，
以下两类分析方法的意识形态立场和色彩更加分明。
第二，新自由主义方法。建立在所谓“华盛顿共识”基础上的新自由主义经济

政策，同埃及剧变之间的相关性，是学者们一再提及的，但它属于上述第一类方法。
本文所说的新自由主义方法，是指以既定的“民主”观念为标尺，去衡量和评价中
东北非剧变进程，寻找其中符合或者不符合“标准”的地方，加以评判。虽然在这
个以“民主”为导向和标尺的平台上，有悲观论者，也有乐观论者，而且并非所有人
都意识到其特殊的话语意义，但无论如何，这种方法不仅体现了某种话语霸权的影

响，同时也有意无意地加入了建设或推广特定话语的努力。突尼斯和埃及分别于
2011 年 7 月、9 月宣布推迟议会选举时间之后，“未完成 /不彻底的革命”( incom-
plete revolution) 成为学术界和西方主流媒体的一个热词。近几个月来，埃及武装
部队最高委员会( SCAF) 更成为关注的焦点，有学者指出它试图保存穆巴拉克时代
的核心政治体制( 比如内政部) ，明修栈道，暗渡陈仓，意图实行“乔装的权威主义
统治”。
第三，东方主义方法。这是传统的东方学在中东北非剧变分析中的具体应用，

它不仅沿袭了传统东方学对伊斯兰的种种观念和预设，①而且还专门聚焦于伊斯

兰同中东北非剧变的内在联系，关切剧变之后伊斯兰力量在中东北非政治舞台上

的作用。基于对 1990 年代初阿尔及利亚和 2006 年巴勒斯坦选举的记忆，不少人
特别担心伊斯兰宗教—政治力量，尤其是激进的政治伊斯兰组织或运动“劫持民
主”的可能性，关切北非剧变可能产生的外溢效应，其可能对国际社会特别是反恐
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① 详见〔美〕爱德华·赛义德:《东方学》，王宇根译，北京: 三联书店 1999 年版。



局势产生重大的消极影响。这种方法的极端表现形式再现了“伊斯兰恐惧症”( Is-
lamophobia) 。
归根结底，上述三类方法有一个共同点: 以“剧变”为中心。其中，新自由主义

方法和东方主义方法又更多是从特定的立场出发，在外部对“剧变”进行观察、分
析和预测。对于中东北非剧变与政治伊斯兰运动的走向的分析，仅以“剧变”为中
心进行探究可能还是不够的，还需要辅之以另一个角度: 了解政治伊斯兰运动 /组
织对剧变的解读和主张，以及这种解读和主张在穆斯林民众中的影响力。
众所周知，政治伊斯兰从来都是多样化的，没有任何一个组织或运动可以代表

“政治伊斯兰”的全貌。① 限于篇幅和能力，笔者亦不可能在此对各种政治伊斯兰
运动或组织进行逐一陈列分析。本文仅选取伊扎布特( Hizb ut-Tahrir) 作为个案，
描述它对中东北非剧变的解读和相关主张，分析这些主张与相关国家民意之间的

关系。希望以此微观角度的观察，增进对剧变的了解。

一、伊扎布特概略

伊扎布特是“Hizb ut-Tahrir”的音译，意译为“解放党”，又称“伊斯兰解放党”。
其创建者、巴勒斯坦人塔齐乌丁·纳布哈尼( Taqiuddin al Nabhani，1909—1977
年) 原是穆兄会成员，1953 年因不满穆兄会太保守、对纳赛尔政权过度软弱的状
况，脱离穆兄会，在耶路撒冷成立了伊扎布特。
根据伊扎布特的自述，它是一个以伊斯兰为意识形态的政治组织，在乌玛

( Ummah) 内活动。它的奋斗目标是: 复兴已经严重衰落的伊斯兰乌玛，把它从卡
菲尔( kufr，异教徒) 的各种思想、制度和法律的影响下解放出来，使乌玛摆脱卡菲
尔国家的控制; 恢复伊斯兰哈里发国家，恢复乌玛历史上曾为“世界第一国家”的
应有位置，进而恢复《古兰经》的统治权威，恢复伊斯兰对人类的指导。②

经过数十年的发展演变，伊扎布特成为当代影响最大的跨国政治伊斯兰组织

之一，在 40 多个国家建立了分支机构。当前，它的总部设在安曼，伦敦是其全球新
闻中心。苏联解体之后，伊扎布特在中亚地区非常活跃，并一度被认为是美国在中
亚利益的重大威胁。在乌兹别克斯坦、塔吉克斯坦、吉尔吉斯斯坦、哈萨克斯坦、俄
罗斯、巴基斯坦、孟加拉、沙特阿拉伯、土耳其、叙利亚、约旦、埃及、利比亚、突尼斯、
德国、丹麦等大约 40 个国家，伊扎布特都遭到取缔或者禁止。
伊扎布特之所以受到许多国家的禁止和取缔，主要在于它直接挑战国家政权

和政治秩序，否认民族国家体系和所有现存政体的合法性，试图用新的世界秩序取
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②
钱雪梅:《政治伊斯兰意识形态与伊斯兰教的政治化》，《西亚非洲》2009 年第 2 期。
Anonymous，Hizb ut-Tahrir，trans． from the Arabic edition，London: Al-Khilafah Publications，1994．



代现存国际秩序。塔齐乌丁·纳布哈尼明确拒斥当前各种社会政治制度，认为伊
斯兰制度比资本主义和共产主义更加优越，称伊斯兰国家是所有问题唯一正确可

行的解决方案。在他看来，当今没有任何国家是真正的伊斯兰国家; 推翻现政权统
治，实现解放，是全世界每个穆斯林的神圣义务。① 为此，伊扎布特号召穆斯林行
动起来，推翻现有国家政权，实现全世界穆斯林的统一，建立“哈里发国家”: 以哈
里发为国家最高领导，以伊斯兰教法为宪法和法律。在现实政治实践中，伊扎布特
谋求夺取政权，改变现政权和社会制度的属性，建立真正的伊斯兰国家，并逐步扩

展，最终建立具有世界帝国性质的哈里发国家。
伊扎布特的世界秩序观念是以二元对立的世界观为基础，以吉哈德( jihad) ②

为手段，追求哈里发帝国一统天下的目标。在它看来，世界要么是实行伊斯兰统
治、贯彻伊斯兰原则的伊斯兰之家( Dar al-Islam) ，要么是异教徒居住的战争之地
( Dar al-Harb) ，舍此没有第三种状况。穆斯林与异教徒处于交战状态。在哈里发
帝国建立起来之前，世界上所有国家都是伊斯兰乌玛的敌人，它们总是寻机伤害伊

斯兰和穆斯林，在穆斯林中间制造分裂。因此，吉哈德现在是、未来也是每个穆斯
林的义务，直到末日审判; 穆斯林处于持续的吉哈德状态，这是把伊斯兰原则传播

给世界并使之得以确立的唯一方法。
相应地，伊扎布特拒绝现存的国际法体系，主张国际关系只能遵循沙利亚

( shari'a，伊斯兰教法) 。由此，任何穆斯林都不得同异教徒签订军事和约或保护协
议，不得把自己的事务交由联合国安理会处理或者委托给世界上任何国家，不得服

从外国统治; 必须建立以沙利亚为唯一准绳的伊斯兰国家( 哈里发) ，它必须主导

国际局势，重新成为世界的领导者。根据伊扎布特 2001 年的构想，未来的伊斯兰
国家将拥有强大的军力: “伊斯兰乌玛将拥有比前超级大国苏联和现存超级大国
美国二者相加更强大的潜力和军事力量。伊斯兰乌玛将拥有至少 550 万常规军，
400 万预备役部队……至少 5000 架战斗机，27000 辆坦克，拥有机械化部队，拥有
达到战略规模数量的驱逐舰、潜艇、各种弹道导弹、常规导弹、非常规导弹( 包括热
电核弹头) ，还有能够进行海区和次海区作战能力的海军，并且对世界上最具战略

意义的地区拥有制空权。”③
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①

②

③

Taqiuddin al-Nabhani，The System of Islam，trans． from Arabic edtion，London: Al-Khilafah Publications，
2002．

许多学者把 jihad翻译为“圣战”( holy war) ，但在伊斯兰学者看来，jihad 是一个比“战争”更加宽泛
的概念，不仅包括实际的战斗，还包括穆斯林持续不断的内心净化及各种宣教( 思想教化) 的努力。

Zahid-Ivan Salam，Jihad and the Foreign Policy of the Khilafah State，London: Al-Khilafah Publications，
2001，p． 38．



二、伊扎布特对中东北非剧变的解读

伊扎布特密切关注中东北非剧变的态势，2010 年底以来表现十分活跃，尤其
是在舆论宣传和思想动员方面。纵观近一年来伊扎布特网站的相关声明和言论，
可以把它对中东北非剧变的解读框架大体归纳如下:

第一，中东北非剧变是必然的，是真主对本·阿里、穆巴拉克、卡扎菲等离经叛
道者的惩罚。这些专制统治者对内实行高压和恐怖统治，压迫穆斯林民众，违反了
伊斯兰的公正原则; 他们贪污腐败，过着穷奢极欲的生活，违背了伊斯兰道德，在他

们挥金如土的同时，许多民众食不果腹，生活在贫困之中; 他们对美国、法国等殖民
主义列强奴颜婢膝，出卖穆斯林利益和伊斯兰事业，因此，他们必然受到真主的

严惩。
第二，“北非革命”是穆斯林的历史机遇; 实现真正变革、建立哈里发国家的时

机已经成熟; 突尼斯和埃及的例子证明，人民有能力推翻效力于西方殖民者的腐败

统治者。然而，推翻专制统治者可能造成新的政治空间，西方殖民主义者将试图加
以利用，通过各种干预手段，继续维护其殖民利益。因此，穆斯林必须团结起来，尽
力阻止西方列强对利比亚、叙利亚等穆斯林国家内部事务的干预，保护乌玛的安
全，强大的埃及军队必须而且能够承担起解放穆斯林兄弟的尊贵义务。
第三，阿拉伯世界蓬勃兴起的穆斯林反抗活动，其目标不是为了实现西方式的

民主，而是为了推翻专制暴君、终结西方殖民主义体系、彻底结束依附状态，建立伊
斯兰国家。这一要求在突尼斯、埃及和班加西的游行队伍中随处可见，但西方媒体
对此佯装不知，继续声称“阿拉伯之春”是一场争取民主的运动，误导世界舆论。
与此同时，由于语言障碍和反恐语境的限制，在西方媒体的镜头面前，大多数穆斯

林要么被少数会说英语的人所代表，要么则是对媒体宣扬的“民主运动”保持沉
默。于是，在穆斯林世界出现了“沉默的大多数”，他们想要的是伊斯兰，却被西方
媒体描述为“亲民主的力量”。
实际上，伊扎布特对西方式民主一直持否定态度。从纳布哈尼到第二代和第

三代领导人都曾经专门论述过，西方式的民主制度是违背伊斯兰的，坚决反对穆斯

林参与民主体制。① 北非剧变发生后，伊扎布特重申并进一步演绎了西方民主及
其价值观同伊斯兰正道之间的根本对立。它宣称，西方式民主主张通过人民的公
意来制定法律，要求实行政教分离，这是对安拉权力的根本背叛，因为安拉是唯一
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racy Is a System of Kufr，London: Al-Khilafah Publications，1995，第三代领导人拉什塔的言论则散见于其讲话
之中。



的立法者，是绝对的主权者。针对西方媒体对“阿拉伯之春”的“民主”定性，伊扎
布特也予以驳斥，提出穆斯林反抗和推翻离经叛道的专制统治者，是一种伊斯兰责

任，不是西方所说的民主责任; 穆斯林抗议者所想要的是自由公正地选举能代表和

保护穆斯林利益、捍卫伊斯兰事业的领导人，而不是西方式的民主。
第四，穆斯林世界的真正变革不是更换统治者，而是在穆斯林土地上一劳永逸

地根除异教徒的体制，建立哈里发制度; 只有建立哈里发国家，才能解放穆斯林被

占领土，实现全世界穆斯林的统一，确保世界公正，实现种族平等，消除贫富差距。
只有哈里发制度才是当前变革的唯一正确方向，任何既有民主政府模式都只会带

来当代西方面临的各种问题，而哈里发制度则拥有解决当前各种社会问题的答案。
如果不明白这一点，盲目地从西方模式中去寻找埃及和其他穆斯林国家的未来，就

必然误入背叛安拉、选择明显低劣的体制这一双重愚蠢之中。
至此，可以把伊扎布特对中东北非剧变的解读简化为四个要点: ( 1) 背叛伊斯

兰是政治剧变的根本原因; ( 2) 穆斯林乌玛必须团结一致，全力防止西方殖民主义
的干预; ( 3) 穆斯林抗议的目标不是为了实现西方式的民主，而是为了建立伊斯兰
国家，确立哈里发制度; ( 4) 只有哈里发制度才能实现真正的变革，解决当今社会
面临的所有问题。
分析这四点主张对当下和未来时局的影响力，可以发现: 首先，政治剧变已经

和正在发生，和所有其他政治事件一样，人们对既有政治现象的根源 /成因的解读
总是见仁见智，伊扎布特作为一个以伊斯兰为意识形态的政治组织，其归因方法与

其他政治伊斯兰组织相比，并无二致: 所有的问题都是因为背叛了伊斯兰，灾难是

真主的惩罚; 其次，有关“穆斯林的事务自己做主”的主张，迄今还没有、也不大可
能变成现实; 埃及军队并没有起来响应伊扎布特的号召，出兵保护利比亚的兄弟姐

妹。相反，西方国家的干预始终都存在，在利比亚他们毫无掩饰，在也门和叙利亚
公开活动，埃及军方与美国之间的友好关系也没有因为穆巴拉克的倒台而受到影

响; 再次，有关“哈里发制度是一切问题的灵丹妙药”的主张，和所有其他关于遥远
未来世界的美好构想一样，是难以凭空证明或者证伪的乌托邦，目前还看不到建立

哈里发国家的迹象和可能性。
因此，伊扎布特对时下和未来中东局势的影响力，关键在于它的第三点主张在

多大程度上代表了真实的民意，或者说这一主张在多大程度上能够动员和引导民

众。真正的核心问题是: 穆斯林民众究竟想要什么，西方式民主还是伊斯兰制度?
有关西方式民主和伊斯兰制度之间的关系，学界和政界进行探讨和争论的文

献资料可谓汗牛充栋，但西方式民主与伊斯兰制度哪个更好、哪个更适合穆斯林国
家的现实生存和未来发展等问题，还没有也不大可能有定论。本文直接以相关民
调数据作为参照，来分析伊扎布特的第三点主张同民意之间的关系; 归根结底，能

否代表和影响民意，才是衡量乃至决定政治伊斯兰组织能否真实有效地参与建构
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当前和未来政局的关键。

三、皮尤的相关民调结果

最近十年来，有关穆斯林民意调查的数据很多，本文选取的主要是皮尤研究中

心( Pew Research Center) 的相关数据。① 但限于篇幅，本文不可能在此将其全息呈
现。就上述问题而言，需要的核心数据包括: ( 1) 穆斯林民众如何看待伊斯兰在政
治中的作用? 如何看待政治伊斯兰( 或所谓“伊斯兰原教旨主义”) ? ( 2) 穆斯林
民众如何理解和看待民主政体? ( 3) 中东北非剧变是否改善了非西方穆斯林对待
西方的总体态度?

根据皮尤发布的相关数据，笔者有以下几点发现:

第一，穆斯林国家大多数民众一致认为，伊斯兰应该在政治生活中发挥重要作

用。多数穆斯林对伊斯兰迄今所发挥的作用予以积极评价，只有极少数穆斯林反
对把国家法律建立在伊斯兰原则和《古兰经》的基础之上。
根据皮尤 2010 年 12 月发布的数据，过去五年，除了巴基斯坦以外，越来越多

国家的穆斯林民众主张伊斯兰在国家政治生活中发挥重大作用; 在土耳其、尼日利
亚、印度尼西亚等国，持此观点的民众已经构成压倒性多数( 如图 1) 。

图 1 伊斯兰在政治中的作用( 2010 年) ②

在埃及，有关伊斯兰在政治生活中的作用大小，支持者与反对者基本上平分秋
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皮尤数据本身在学界享有较高权威和知名度，伊扎布特第一代领导人纳布哈尼也称皮尤为“信誉良
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色，但值得注意的是，如表 1 所示，在那些认为伊斯兰在政治生活中无关紧要的埃
及穆斯林中，80%的人认为这不是一件好事，不利于国家的生存发展; 巴基斯坦和
约旦的情形也类似。

表 1 伊斯兰在政治中发挥的作用的效果评估①

认为伊斯兰在政治中发挥重大作用
的穆斯林认为这种状况:

认为伊斯兰在政治中无足轻重的穆
斯林认为这种状况:

好( % ) 坏( % ) 好( % ) 坏( % )
埃及 95 2 2 80

印度尼西亚 95 4 — —

巴基斯坦 88 6 9 79

尼日利亚 88 7 — —

黎巴嫩 72 19 49 42

约旦 53 37 2 91

土耳其 45 38 26 33

有关伊斯兰在政治生活中迄今已有的作用，大多数穆斯林给予了积极评价。
在黎巴嫩和土耳其，持消极评价者所占比例较大( 将近 1 /3) ，但持积极评价的人数
依然更多，如图 2 所示。

图 2 伊斯兰对政治的影响②
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伊扎布特等政治伊斯兰组织一贯主张，衡量一个国家体制是否符合伊斯兰原

则的关键标尺是以沙利亚为国家宪法和法律。皮尤调查 2011 年 5 月发布的数据
表明，一半以上的穆斯林赞成把沙利亚作为国家法律的依据之一。如表 2 所示: 在
巴基斯坦、约旦和埃及，60%以上的穆斯林认为国家法律应该严格遵循《古兰经》
教义，另有 16%—27%的民众虽然认为法律不一定要严格遵循《古兰经》教义，但
却应该遵循伊斯兰的价值观和原则。也就是说，在这三个国家，90%以上的穆斯林
民众主张，国家法律不能离开伊斯兰原则和基础，只有 5%以下的民众反对《古兰
经》教义影响国家法律。同样，在土耳其和黎巴嫩，虽然有略超 1 /3 的民众认为
《古兰经》教义不应该影响国家法律，但是持相反观点的人依然占多数，分别为
53%和 56%。①

表 2 民众对国家法律的宗教基础的看法②
( 各种观点人群占总数的百分比)

法律应该严格遵
循《古兰经》教
义( % )

法律应该遵循伊斯兰价值
观和原则，但不一定严格
遵循《古兰经》教义( % )

法律不应该受
《古兰经》教义
的影响( % )

未置可否
( % )

巴基斯坦 78 16 2 4

约旦 70 25 3 3

埃及 62 27 5 5

巴勒斯坦 36 30 12 22

印度尼西亚 26 56 14 5

黎巴嫩 20 36 37 7

土耳其 8 45 34 13

马里兰大学“国际政策态度”( The Program on International Policy Attitudes，PI-
PA) 研究项目 2007 年在埃及、摩洛哥、巴基斯坦和印尼调查的结果，也印证了这一
点。它的结论是:“总体而言，大约 3 /4 的受访者同意应努力严格执行沙利亚，努
力‘让伊斯兰国家免受西方价值观的影响’。2 /3 的受访者甚至希望‘把所有的伊
斯兰国家统一成为单一的伊斯兰国家或者哈里发’。”③另据约旦大学战略研究中
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2010 年 4 月皮尢调查了撒哈拉以南非洲国家，同样发现绝大多数穆斯林希望把沙利亚确立为国家
法律。吉布提为 82%，民主刚果为 74%，乌干达 66%，埃塞俄比亚和莫桑比克均为 65%，肯尼亚 64%，马里
63%。http: / /pewforum． org /newassets / images / reports / sub-saharan-africa / sub-saharan-africa-full-report． pdf，2011
年 10 月 2 日。

http: / /pewresearch． org /pubs /1997 / international-poll-arab-spring-us-obama-image-muslim-publics， 2011
年 10 月 2 日。

http: / /www． worldpublicopinion． org /pipa /articles /brmiddleeastnafricara /346． php? nid＆id＆pnt = 346＆lb
= brme，2011 年 10 月 2 日。



心( The Centre for Strategic Studies) 2005 年 8 月的调查，在叙利亚，赞成把沙利亚作
为立法源泉之一的穆斯林也占一半以上。①

第二，政治伊斯兰组织和运动被西方主流话语称为“伊斯兰原教旨主义”。调
查显示，穆斯林民众对所谓“伊斯兰原教旨主义”并不像“伊斯兰在政治生活中的
作用”问题那样，有大致统一的认知，而是见仁见智。除了黎巴嫩以外，“伊斯兰原
教旨主义”的支持者和反对者基本势均力敌。但与当今学界流行的某些“常识”不
尽相同的是: 首先，在相关国家普通穆斯林民众的眼中，“伊斯兰原教旨主义”同
“现代主义”之间并不总是存在明显的矛盾和冲突。其次，“伊斯兰原教旨主义”
的主要支持者并不限于社会底层和贫困人群，相反，在中产阶级乃至高收入群体

中，有更大比例的人支持“伊斯兰原教旨主义”。最后也是最重要的，支持“原教
旨主义”绝不等于支持极端主义，穆斯林民众也关切并反对极端主义的破坏性
作用。
表 3 显示了“伊斯兰原教旨主义”在相关国家的群众基础。可以看出，在支持

还是反对“伊斯兰原教旨主义”的问题上，除黎巴嫩外，其他国家基本没有出现一
边倒的状况，即便是在巴基斯坦、印尼和土耳其，虽然两个群体的规模相差 10 个百
分点以上，但是双方都没有构成简单多数。

表 3 “伊斯兰原教旨主义”的支持率(%) ②

更同情伊斯兰原
教旨主义者

更同情反对伊斯兰原
教旨主义的人

都支持 都反对 未选择

巴基斯坦 47 15 3 10 25

巴勒斯坦 37 28 14 17 5

约旦 36 37 11 15 2

埃及 31 30 11 15 14

土耳其 24 45 4 14 14

以色列 23 27 20 21 9

印度尼西亚 18 36 5 18 23

黎巴嫩 3 94 0 2 1

人们习惯以为，“伊斯兰原教旨主义”同“现代主义”是截然不同的思想体系，
二者没有共通之处，必然处处相互为敌。实际上，现实社会的复杂多样性并非如此
泾渭分明;“伊斯兰原教旨主义”同现代主义的支持者之间并不总是构成剑拔弩张
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之势，在穆斯林社会，这两大思想的支持者和反对者之间的斗争和冲突不是时时处

处显而易见的。表 4 的数据表明，在黎巴嫩和土耳其，“伊斯兰原教旨主义”同“现
代主义”之间的张力较为突出，多数受访者都认识到它的存在，在巴基斯坦、印尼
和尼日利亚，约有 40%的人意识到这种斗争，在埃及，认为存在这种矛盾和冲突的
人不足 1 /3，约旦则仅为 1 /5。

表 4 现代派和“原教旨主义者”之间的斗争①

感知到斗争的人( % )
其中，认同于……的人( % )
现代派 原教旨主义者

黎巴嫩 53 84 15

土耳其 52 74 11

巴基斯坦 44 61 28

印度尼西亚 42 54 33

尼日利亚 42 39 58

埃及 31 27 59

约旦 20 48 38

值得进一步探究的是，究竟是谁感知或者觉察到这种张力和斗争? 从表 4 可
知，在黎巴嫩、土耳其、巴基斯坦、印尼和约旦，认为有矛盾的多数人认同现代主义，
而在埃及和尼日利亚，感知到矛盾的人则多支持或同情“原教旨主义”。结合相关
国家的社会发展程度和近年的政治局势，便不难了解，“伊斯兰原教旨主义”和“现
代主义”这两大思想流派在各国现实政治生活中已有的力量对比，以及双方对当
前政治机遇的态度及其上升 /下降趋势，同时还可以识别出两大思想主张在民众中
得以立足的根基所在。
人们一般以为，“伊斯兰原教旨主义”、激进组织或者极端思想的群众基础主

要是社会底层和贫困者，因为穷则思变。但依据皮尤 2011 年 4 月在埃及的调查，
首先，“原教旨主义”的支持者和反对者规模大体类似，都不足人口的 1 /3; 其次，在
“原教旨主义”的支持和同情者中，只有 20%来自低收入阶层，其余 70%来自中高
收入群体。在低收入群体内部，“伊斯兰原教旨主义”的同情支持者比反对者少 15
个百分点; 而在中高收入群体中则是相反的态势。
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表 5 埃及低收入阶层较少支持“原教旨主义”①

总数( % ) 低收入群体( % ) 中等收入者( % ) 高收入阶层( % )

赞同伊斯兰原教旨主义 31 20 35 35

反对原教旨主义 30 35 29 25

两者都赞同 11 15 9 9

两者都反对 15 22 13 10

不知道 14 8 14 21

该项调查结果还表明，低收入阶层对穆兄会的支持率相对较低，只有 26%的
人表示非常喜欢这个组织，而持相同态度的人在中等收入阶层中占 41%，在高收
入阶层中占 43%。埃及另一个十分活跃但相对世俗的组织“四月六日运动”( April
6 Movement) 在不同收入阶层中的支持率也大体类似，分别是: 低收入群体 57% ;
中等收入群体 71%，高收入群体 80%。这一结构足以让我们重新更审慎地思考政
治变革的主力、“政治反抗”的成因和未来。
不过，支持“伊斯兰原教旨主义”并不等于支持极端主义; 在穆斯林占绝大多

数人口的国家，人们也把极端主义看作是一种威胁。如图 3 所示，除了土耳其以
外，其他国家 60%以上的民众对极端主义的总体态势表示担心，在黎巴嫩、尼日利
亚、巴基斯坦和埃及，大多数民众对自己国内的极端主义感到忧虑，这实际上反映
了近期这几个国家政局动荡的一个重要侧面。据调查，穆斯林对极端主义的普遍

图 3 穆斯林对世界“伊斯兰极端主义”的担心(%) ②
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担心在于其暴力性。在埃及和巴勒斯坦地区，人们格外担心极端主义可能导致国
家分裂。
第三，在皮尤调查的穆斯林国家中，民众普遍认为，民主比其他政府形式更好。

中东北非剧变令世界各地的穆斯林感到兴奋，并进一步强化了多数穆斯林对民主

的认同。不过，与西方媒体和学者更多强调选举程序不同的是，绝大多数穆斯林把
经济繁荣和政治稳定作为民主最重要的元素; 在民主良政与经济强盛之间，大多数

民众更倾向于后者。

图 4 穆斯林民众对剧变的反应①

这种状况在情理之中。伊斯兰是一种普世性的宗教信仰，“穆斯林皆为兄弟”
的观念深入人心，加上全球化所提供的各种资讯便利，世界各地的穆斯林民众对中

东北非剧变保持密切关注，而且绝大多数穆斯林对剧变感到兴奋。皮尤的同一项
调查还发现，在阿拉伯国家，许多民众乐观地期待或者相信，剧变将导向更多民主，

但是以色列人却对此持怀疑态度。
皮尤 2010—2011 年的追踪调查显示，穆斯林民众对民主政体的认同较为普

遍，大多数民众认为民主优越于其他政府形式，巴基斯坦在这方面例外: 民众对扎

尔达里政府的失望，直接影响到他们对民主体制的评价。根据调查，剧变进一步强
化了某些国家穆斯林对民主的认同，埃及穆斯林对民主的好评程度从 2010 年的
59%上升到 2011 年的 71%，不过在土耳其，认为民主体制好过其他政体的穆斯林
民众在总人口中的比例，从 2010 年的 76%降为 66%。②
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http: / /pewresearch． org /pubs /1997 / international-poll-arab-spring-us-obama-image-muslim-publics，2011
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表 6 对民主的看法①

民主优越于所有其
他政府体制( % )

在某些情况下，非民
主政府更可欲( % )

政府体制对我无
关紧要( % )

未置可否
( % )

黎巴嫩 81 10 6 3

约旦 72 19 8 2

埃及 71 17 10 3

土耳其 66 21 3 10

巴勒斯坦地区 64 23 11 3

印尼 58 16 20 6

巴基斯坦 46 19 17 18

在政治学领域，“民主”是公认的“麻烦词汇”，有关民主的内涵和本质，自古以
来便争议不断。穆斯林民众对这个概念也有他们自己的理解。在绝大多数受访者
看来，经济繁荣和政治稳定是民主内涵中最重要的两项内容( 图 5) 。

图 5 民主内涵的优先顺序②

不仅如此，当穆斯林被进一步要求在“经济强盛”同“民主政体”之间作出唯一
选择时，大多数民众选择了前者。换言之，穆斯林普遍认为，“经济强大”比“民主
政体”更重要，要求实现经济发展的愿望更加强烈。当然，土耳其穆斯林看起来更
相信制度的重要性，这反映出土耳其现代以来与其他穆斯林国家在立国基础、政治
体制和理念方面的不同，在某种程度上也与土耳其近年来不俗的经济表现有关。
2010 年土耳其经济增长率为 8． 9%，成为世界第 17 大经济体。前不久，美国克林
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②

http: / /pewresearch． org /pubs /1997 / international-poll-arab-spring-us-obama-image-muslim-publics，2011
年 10 月 2 日。
同上。



顿国务卿明确表示，强大的民主体制将有助于土耳其经济发展。①

图 6 更需要强大的经济，还是良好的民主政体?②

再结合剧变之前和时下该地区的经济政治形势，可以看出，穆斯林民众希望通

过“民主”达到怎样的目标; 同时也可以发现，中东北非政治剧变的现实目标及穆
斯林民众观念中的“民主”，同西方媒体与政治家的描述之间，存在怎样的差距。
值得一提的是，多达 71%的穆斯林强调政治稳定在“民主政体”中的优先性，这反
映了民众对未来的一种期待，同时也透露出他们对政局动荡的担忧和焦虑。
实际上，如何克服动荡，实现政治稳定，并不是专属于中东北非和穆斯林世界

的问题，而是全世界共有乃至贯穿人类社会发展历史的一个重大问题，2011 年世
界银行发展报告主题即是《冲突、安全与发展》。在国际学术界，有关民主与政治
稳定之间的复杂关系，一直是政治发展研究的核心话题。一生致力于此的美国学
者塞缪尔·亨廷顿从不同的角度指出，现代化进程孕育着不稳定，对发展中国家和
地区来说，政治发展的首要问题不是自由，而是建立一个合法的公共秩序; 政治稳

定是政治民主的前提条件; 现代民主是西方的产物，在非西方社会实践和推行民主

化必须要考虑文化因素，否则可能引起包括文明冲突在内的各种问题。③

但知易行难，尤其是身处复杂的国际社会之中。如何超越路径依赖，在民主与
稳定之间实现平衡，同时尽快实现经济发展，将是剧变之后相关国家及其新政权必
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①

②

③

http: / /www． dawn． com /2011 /11 /01 /strong-democracy-will-help-turkey-economy-clinton． html，2011 年
10 月 2 日。

http: / /pewresearch． org /pubs /1997 / international-poll-arab-spring-us-obama-image-muslim-publics，2011
年 10 月 2 日。
详可参见塞缪尔·亨廷顿的系列著作，包括《变革社会中的政治秩序》、《政治发展与政治衰败》、

《第三波》、《文明的冲突与世界秩序的重建》等，均已翻译成中文版。



须面对的重大挑战。
第四，被西方媒体描述为“阿拉伯之春”的中东北非剧变，没有改变穆斯林对

西方的评价，也没有改变西方人对穆斯林的印象。大多数受访者认为，伊斯兰同西
方关系不好( 图 7) ，这种关系状态自然会制约西方民主体制在穆斯林社会的示范
效应和软实力影响。

图 7 民众说穆斯林和西方人之间关系不好①

当下和未来延续并可能加深双方隔阂的一个敏感问题是，穆斯林国家该如何

实现经济发展。如前所述，穆斯林普遍认为经济发展是当前最紧迫的需求。原则
上，西方也认为穆斯林国家应该努力发展经济。但是，在如何实现经济发展这一重
要问题上，西方和穆斯林却存在明显分歧，因为要回答这个问题，首先必须确定: 是

哪些主要因素阻碍了穆斯林国家的经济发展。对此，在受访穆斯林民众中，53%的
人说美国和西方政策是穆斯林国家经济落后的首要原因，86%的西方民众则不以
为然。将近 1 /3 的西方人认为“伊斯兰原教旨主义”是穆斯林国家经济问题的主
要原因，但 88%的穆斯林民众反对这一观点。( 参见表 7 ) 当然，在涉及经济发展
技术层面的问题时，双方也有某些基本共识: 教育缺乏、政府腐败和民主缺位等问
题是造成穆斯林国家经济落后的原因。但是，即便我们不再深究双方对于民主、腐
败的定义是多么不同，仅仅是观察双方对西方政策的后果、对“伊斯兰原教旨主
义”的影响的不同认识和评价，便不难预见，未来有关中东穆斯林国家经济发展政
策和道路的争论，很容易转变为观念和价值之争。
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表 7 穆斯林国家经济落后的主要原因①

穆斯林民众( % ) 西方民众( % )

美国和西方政策 53 14

政府腐败 49 54

缺乏民主 42 50

教育缺乏 36 36

伊斯兰原教旨主义 12 32

当然，西方和伊斯兰都不是铁板一块的同质体，而是多样化的群体，相互之间

交错共存。与此同时，有诸多迹象表明，这两大类群体之间在文化心理和感情上的
边界线依然清晰可见，而且边界线两侧的群体对对方都有大体相似的负面看法。
这种凝聚着集体历史记忆的观念必然影响着他们的现实选择和对未来的偏好，实

际上，这类观念一直影响着穆斯林国家的民众对自己国家政府的评价和态度。伊
扎布特对本·阿里、穆巴拉克等被推翻政权首脑与西方关系的抨击，在民众中不乏
赞同和回应者。在未来的社会发展中，这种舆论或者“民意”的影响力也不会完全
消失。
穆斯林民众对伊斯兰制度的好感有信仰作为深厚根基，它使得绝大多数穆斯

林可以在不了解“伊斯兰制度”具体内涵的情况下，而乐于接受它。但原产于古希
腊、盛行于欧美的“民主”却不太一样，不可能像“伊斯兰制度”那样，在穆斯林社会
中得到无条件的拥护和支持。尽管近年来在欧洲、美国和穆斯林世界，有不少学者
努力试图寻找和证明伊斯兰与“民主”之间的内在联系和相通性，但对普通的穆斯
林大众来说，他们更多是通过现有真实的“民主国家”来认识了解民主的。观念形
态的“民主”在穆斯林社会中是否具有持久的吸引力，归根结底有赖于具体的“民
主国家”和“民主体制”的形象。
在这方面，当今民主国家似乎没有给穆斯林提供多少正面的信息，暂且不说巴

基斯坦的民主实践，只看自诩为“民主自由样板”的美国。皮尤过去三年的追踪调
查显示，中东北非剧变没有改变美国在穆斯林国家民众心中的形象: 除了印尼穆斯

林明显亲美以外( 占一半以上) ，其他大多数穆斯林民众对美国的评价总体上以负

面居多，且人数不断增加。在约旦、土耳其和巴基斯坦，2011 年有将近 90%的民众
表示不喜欢美国，增加了 6—8 个百分点。2010—2011 年，喜欢美国的穆斯林民众
在埃及和巴勒斯坦略有增加，但只占受访者的 1 /5 以下。②
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http: / /pewresearch． org /pubs /2066 /muslims-westerners-christians-jews-islamic-extremism-september-11，
2011 年 11 月 2 日。
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年 10 月 2 日。改变的原因部分在于奥巴马对以色列政府的态度和政策。



结 论

基于以上分析，可以得出如下初步结论:

第一，广大普通穆斯林民众未见得都赞同政治伊斯兰的主张，但是，中东北非

剧变也不是西方式的民主革命，很难说是西方价值观和民主的胜利。当然，美国等
西方国家近期内不大可能放弃其继续在中东推销西方式民主的努力; 借助于国际

机制和政治经济压力等手段，这种努力还可能在局部见效，但是，要在中东地区完

全移植或者复制西方式民主，成功的可能性并不大。
第二，伊斯兰作为信仰和文化土壤、近现代欧洲殖民主义对亚非人民的掠夺和

压迫、现当代国际关系中的霸权主义、相关国家半个世纪来的政策失误、社会发展
同民众现实需求之间的巨大差距、全球化的深度发展等元素，都构成了政治伊斯兰
的生命力源泉。基于此，在未来相当长一段时期之内，各种政治伊斯兰力量必将继
续存在和发展，积极参与当下和未来的政治进程，在体制之内或者之外，积极动员

和引导民意，继续对相关国家政治进程施加影响。
第三，与西方式的民主及其价值观相比，政治伊斯兰的某些主张可能更贴近穆

斯林民众的现实和感情需求，但是，这并不一定意味着政治伊斯兰就能够主导未来

穆斯林国家的政治发展。在突尼斯最近举行的选举中，有 112 个政党角逐议席，但
伊扎布特没有获准参选。① 实际上，无论政治伊斯兰组织提出多么具有吸引力的
纲领和政治主张，作为一个政治行为体，其主观愿望与实际能力之间总是存在差

距，这种差距在很大程度上取决于它所处的客观环境和条件。除了是否代表或赢
得民意、能否动员和掌握民众之外，构成这一客观环境的因素还有很多，比如全球
伊斯兰复兴、反恐语境、各国政府的政策、与其他政党 /宗教力量的竞争合作等，都
是十分重要的变量。因此，要全面了解一个政治伊斯兰组织所可能具有的政治影
响力，还需要对各种变量加以综合分析，全面衡量。
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