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“

自古用兵非好战
“ ,

战争是政治的延续
,

政治则是经济利益的延续
.

美国在海外用兵从

来都有明确的目的
,

但这些目的往往不能宜之

于口
.

就姗要我们透过现象衬本质
.

肴清什么

是美国. 根本的经济利益
.

美国进行海漪战争的目的是用军事姗权

维护货币翻权
.

而保持货币粉权的目的是为了

能用美国的
“

斑拟资产
.

向东亚国家换取物质

产品
,

因此美国的战略是
“

扰乱欧洲
、

祖定亚

洲: 美国在朝鲜半岛核危机问魔上对北朝鲜

的退让是战略不是策略

文 / 本刊特约撰稿 王 建 户ol oc o m .
/ 供图

共. 为什么典打伊拉克

世界资本主义的新阶段
,

美国的国家

利益集中体现为可以不从事物质生产
,

而

用其所创造的债券
、

股票等虚拟资产与世

界各国交换物质产品
,

但前提是美国必须

握有世界货币城权
,

否则
,

国际资本的流

出就会导致美国虚拟经济 泡沫的破灭
,

进

而摧垮美国经济
。

在这个阶段
,

帝国主义战争的 目的也

发生了变化
,

就是从为控制资源而转向为

控制资本
。

科索沃战争就是帝国主义为控

制国际资本流向所打响的第一枪
。

美国打

击伊拉克
,

是为了打击欧元
,

这是自科索

沃战争后美国用军事力量对欧元进行的第

二次打击
。

打软欧元还. 打垮欧元

欧元是欧盟 实行经济与政治统一的动

力源泉
,

欧元不复存在
,

欧盟自然瓦解
。

伊拉克与欧洲隔着地中海
,

对欧洲的安全

局势影响有限
,

所以打击伊拉克进而影响

欧元的途径
,

是通过打击国际石油供应来

影响欧洲的石油供求
。

美 国进行此次海湾战争的目的应该是

打垮欧元而不是打软欧元
,

这是一个重要

的判断
。

因为打垮欧元与打软欧元所需的

战争力度与政治结果会有很大不同
。

打软

欧元的重点在于经济层面
,

只要打得国际

资本回头就行
,

但是上次科索沃战争的经

验证明
,

只要欧元不垮
,

欧元的软就是暂

时的
,

凭借欧元
,

欧洲的经济整合步伐不

会停下来
,

东扩的步伐也不会停下来
,

美

元的世界霸权就始终会受到来自欧元的威

胁
,

美国就总得考虑发动新的战争来打击

欧元
。

只有打垮欧元才能一劳永逸
,

欧元

是欧盟实行经济与政治统一的动力源泉
,

欧元不复存在
,

欧盟 自然瓦解
。

英 国目前还没有加人欧元
,

在这次攻

伊战争中仍然与美国跟得最紧
,

但是如果

欧盟经济整合与东扩的步伐不停
,

英国早

晚也会为形势所迫加人欧元
,

倘或如此
,

下次美 国再要做同样的事
,

英国就不再跟

得这样紧了
。

此外
,

发动一场战争总需要

借口
,

前面是科索沃的民族问题
,

后面是

伊拉克的大规模杀伤性武 器间题
,

下 一次

打击欧元还能找到什么借 L」呢 ?

更重要的是
,

在目前阶段欧盟国家还不
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是一个整体
,

还不能用一个声音说话
,

在军

事方面更远非美国的对手
,

可一旦欧盟坐大

势成
,

美国再想通过战争手段撼动欧元就没

那么容易了
。

所以
,

美国这次打击欧元的机

会可能是打垮欧元的最后机会
。

那么
,

美国怎样才能达到打垮欧元的

目的呢? 是通过石油
。

欧盟 国家除英 国北海地 区有一些石

油
,

连煤炭都不多
,

因此6 0 % 以上的能源

都储要进口
,

如果不包括英国
,

石油进口

依赖率更高达80 % 一9O %
,

其中德国最高
,

达到 9 8 %
。

对高度依赖进口石油的欧盟国

家来说
,

能源供应短缺必然会沉重打击欧

洲的经济增长
,

从而使欧洲国家的财政经

济状况发生严重困难
。

为了解决增长
、

就

业等经济社会问题
,

欧洲国家的财政赤字

就必然会扩大
。

欧元的
“

软肋
”

在于欧元

区国家只有统一的货币政策而没有统一的

财政政策
. “

稳定与增长公约
”

(即
“

马

约
.

) 虽然也要求参与欧元的国家必须把

年度公共赤字限制在年度G D P的 3% 以下
,

累积赤字要在年度G D P的 6 0 % 以下
,

但只

能要求成员国采取自律的形式
,

而无法像

建立欧洲央行一样
,

建立统一的财政部
,

使公共赤字可以进行有效地统一控制
。

在

欧元启动的时候
,

欧元区国家的平均赤字

水平在2
.

4 %
,

但去年欧元区核心国家

德
、

法两国国内经济情况不好
,

德国的赤

字水平已突破了3%
,

达到 3
.

75 %
,

法国则

达到2
.

8%
。

如果欧元区的经济状况继续恶

化
,

成员国的公共赤字恐怕都难以控制
,

“

稳定与增长
.

公约就会成为一纸空文
,

欧元的基础就会动摇
。

此外
,

欧洲央行为了稳定货币
,

规定

欧元区的通货膨胀率不能超过2 %
,

一旦超

出这个水平就要收紧银根
。

进口能称在欧
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洲国家的经济中占有很大比重
,

如果因国

际石油供应短缺而造成国际油价上涨
,

欧

元区的通货膨胀率必然难以控制
,

欧洲央

行如果为了稳定货币而采取紧缩措施
,

就

会进一步窒息欧洲经济
。

20 0 0年以来
,

由

于国际油价上涨
.

欧元区的通胀率一度超

过2%
,

上涨的原因80 % 一 90 %是因为石油

进口价格提高
,

这也是欧洲经济复苏虽然

面临 , 重困难
,

欧洲央行却始终不敢放松

货币政策的原因
。

奖国在攻伊后将等待围内恐怖事件发

生
,

然后再以此为借口对伊朗和利比亚甚

至其他阿拉伯产油国进行打击
。

伊拉克是世界重要产油国
,

在海湾地

区的石油产t 和蕴藏t 都居沙特之后
。

如

果奖国对伊拉克进行军事打击
,

大约会减

少世界每天200 万桶的石油供应
,

但从全世

界范圈看
,

还有7 00万桶的后备能力
,

主要

掌握在妇PE C国家手中
、

仅色冈痔就可以立即

增加300 万桶的日产t
,

一旦出现国际石油

供应短缺
,

OPE C国家的平抑油价机制就会

启动
,

所以仅仅打击伊拉克还不会造成世

界石油供应的紧张
。

法

这正是这次海湾战争的可怕之处
。

因为美国的战争 目的是通过战争造成石

油短缺
,

进而摧垮欧元
,

如果国际石油
“

短而不残
’ .

美国的战争 目的就没有

达到
。

由此可以判断
,

美国肯定还有其

他
“

后 招
” ,

就是把战火烧到其他产油

国家
。

我们应当注意到
,

美国在
“

9
·

1 1
”

事

件后不久就宣布了伊拉克
、

伊朗和北朝鲜

为
“

邪恶轴心
” ,

美国也早就宜布了非洲

的重要产油国利比亚是
“

恐怖国家
” ,

而

这三个重要的石油出 口国
,

其产t 加起来

正好等于世界石油的全部后备产t
。

去年

10 月份以来
,

O PE C的重要成员国委内瑞拉

又因国内动乱而导致石油出 口断绝
,

如果

把这 4个国家的石油产t 加起来
,

就会大大

超出世界石油的后备能力
,

这样就会造成

人为的全球石油供应短缺
,

从而对欧洲经

济造成致命影响
。

所以
,

第二次海湾战争

与上一次可能很不一样
,

会出现扩大化的

趋势
,

先打伊拉克
,

后面是伊朗
,

可能还

会扩大到利比亚
。

在打击伊拉克开始后
,

美 国也会面临伊斯兰国家恐怖组织的报

每有石油使娜拉竟故火旅盆

复
,

美 国可以说正在等待这样的报复
,

这

就可以为战争的扩大化找到合理借口
、

以

取得国内民众的支持
。

美国将会根据战争

对欧洲经济与欧元的影响
,

确定扩大打击

的范围与步骤
.

根据国外媒体报道
,

委内瑞拉动乱的

背后巳经浮现出美国的影子
,

可以说
,

美

国早就在为通过国际油价来打击欧元作了

铺垫
。

对于美国进行第二次海湾战争的用

心
,

欧盟的主要国家可能还没有真正察觉

到
,

否 则也不会出现几个欧洲国家跟随英

国发表所谓拥护美国攻伊的
“

八国联合声

明
” .

如果美国把战争扩大到伊朗和利比

亚等国家
,

真正会打垮欧元乃至影响到欧

洲经济的生存时
,

欧盟国家会无动于衷

吗? 起码作为欧洲统一发动机的法
、

德两

国不会坐以待毙
,

而是会联合其他国家奋

起反抗
,

而且很可能与阿拉伯国家联手抗

美
。

战争的结果固然有可能以欧元解体告

终
,

但也不能排除反而促进欧盟国家团结

的前景
,

欧盟国家可能会以接受海湾产油

国家请求保护的名义出兵海湾地区
,

以保

护 自己的石油供应
,

甚至会对美国反施石

油禁运
,

战争的规模与范围就可能会变得

难以控制
。

美国在二战中之所 以可以在欧洲轻松

取胜
,

是因为利用了欧洲主要资本主义国

家斗得两败俱伤的时机
,

而这次欧美经济

力t 的对比则有粉根本不同
,

欧盟国家也

有能力迅速把经济实力转换为军事实力
,

美国毕竟是在远离本土的地方作战
,

能否

最终胜出也很难说
。

美国 当然也会对战争

前景进行分析
,

也未必看不到这场战争的

可怕前景
,

但美国拥有
“

冷战
”

结束后世

界惟一的军事城权
,

欧盟国家所有的军费

加起来也大不过美国
,

所有的航母加在一

起也不足美国的零头
,

况且还有英国站在

美国一边
。

石油 供应短缺对美国 也会有很大影

响
,

但自上个世纪9 0年代初以来
,

美国由

于新经济的发展
,

能源消费在 G D P中所占

比重巳经从9 % 下降到 目前的 3 %
,

进口 能

源也只占2 0 %
,

而欧盟这两个指标却高达

巧% 和6 0 %
。

美国本土石 油蕴藏丰富
,

只

是从优先利用 国外能源的战略出发减少了

本国生产
,

又有 15 0天的石油储备
,

而欧盟

国家不仅没有石油
,

储备也只有 9 0天
。

此

外
,

美国从海湾地区的石油进 口只占其全
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口. . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2‘幻3 年 3 月 24 日
.

在典英又一花空获过后
.

带给伊扭克儿 , 的是更加破碎的 , 年 新华社供稿

部石油进口的四分之一
,

而欧盟各国的石

油进 口则大部分来自海湾
。

所以
,

战争所

造成的海湾地区石油供应t 减少不会对美

国造成致命伤害
,

却必定会对欧洲经济造

成室息
,

而且时间越长
,

这种优劣形势的

对比就越明显
。

对即将发生经济窒息的欧

盟国家来说
,

除了拼命就是交枪
,

美国的

胜算也很大
。

所以
,

这场战争必然会打大
,

会持续

很久
,

直到美欧之间分出胜负才会结束
。

.

扰乱欧洲
、

. 定皿洲
”

美 国在伊拉克问题和朝鲜半岛核危机

问题上表现出截然相反的态度
。

这是战略

还是策略 ? 如果是策略
,

美国在完成海湾

战争后就会掉过头来收拾朝鲜
。

如前所

述
,

美国的国家利益是仅用玩资产游戏就

可以取得他国的物质产品
,

维持货币猫权

的目的也不过是为了实现对世界剩余产品

的独占
,

所以判断美国的国家行为
,

还要

看美国取得剩余产品的来源
,

这反映为美

国贸易逆差的地区结构
。

到目前为止
,

美国的贸易逆差 中有

8 2 % 来 自环太平洋地区
,

其中 日
、

港
、

韩
、

台和中国大陆这5 个国家和地区占了

6 5个百 分点
,

而美国对欧盟国家的贸 易

逆差只 占 1 2 %
,

所以
,

东亚地区是美国

取得物质产品的最主要来源
。

从这个意

义 上讲
,

美 国所担心的并不是国际资本

流向欧洲
,

因为 国际资本的主体也是虚

拟经济的产物
,

美 国所真正担心的是这

种流动的结果
,

会导致货币城权易手
,

亚洲人从此不再喜欢美元
,

就会 断绝了

物质产品
“

进贡
”

的来源
。

如果美国在解决海湾问题后又在朝鲜

半岛用兵
,

北朝鲜手中可能真有核弹
,

战

争的结果就会在东亚地区产生严重的核污

染
,

美国还敢从东亚地区进口产品吗 ? 美

国人付出了极大代价才有可能保住货币抽

权
,

却又不能用它保证自 己的物质利益
,

进行两场战争的结果是
“

鸡飞蛋打
” ,

美

国人不是疯了吗 ?

所以
,

美 国 的战略必然是
“

扰乱欧

洲
、

稳定亚洲
” ,

美 国在朝鲜半岛核危机

上所表现出来的步步退让态度不是策略而

是战略
,

东亚地区只要能够充当
“

美国工

厂
”

的角色
,

美国是不会在这一地区发动

战争的
。

但是
,

如果海湾战争演化成美
、

欧

之间的大规模军事冲突
,

东亚的国 家与

地区也很难置身事外
,

前两次世界 大战

的历史经验表明
,

如果是世界大战
,

没

有哪个 国 家不会被卷进 去
,

特别是大

国
。

二战中 日本对美 国不宣而战
,

偷袭

了珍珠港就是一个典型例子
。

互相冲突

的两大军事集 团必然会对所谓的中立国

家采取
“

非友即敌
”

的政策
。

对东亚的

国 家与地区 来说
,

如果继续充 当
“

美 国

工厂
”

的 角色
,

实际上就是以物质 力t

支持美 国
,

不管你主观上如何
,

客观上

巳经站到 了美国一边
。

还有石油供应问题
。

东亚地区除中国

大陆的石油进 口依赖率在30 % 上下
.

日
、

韩
、

港
、

台等都在 9 0% 以上
,

海湾地区爆

发战争
,

对这一地区的影响可以说并不亚

于欧洲
。

即使从保障起码的石油供应出

发
,

东亚地区也需要向美国靠拢
,

因为不

如此
,

美国只要封锁海上石油运输线
,

这

些经济体就会垮台
。

但在海湾国家与欧洲

结盟的可能前景下
,

东亚各经济体如果与

美 国结盟
,

就会遭到海湾产油国的石油禁

运
,

结果还是得不到石油
。

如果从海湾地区得不到石油
,

东亚地

区就必须考虑其他来源
。

美 国是石油消费

大 国
,

海湾战争开始后 自己尚且不够用
,

不会为东亚地区提供石 油保障
.

因此
,

惟

一的选择是从俄罗斯的远东地区和中亚地

区获得
。

俄罗斯在
“

冷战
”

结束后仍然拥

有强大的军事实力
,

又有石油
,

在这场战

乱中自保有余
。

俄罗斯的经济自2 0 0 0年以

来明显好转
,

重要原因是由于国际油价上

涨
,

通过增加原油出口
,

极大地改善了财

政经济状况
,

去年原油出口 已超过沙特为

世界第一
。

如果海湾战争爆发导致石油价

格进一步上涨
,

对俄罗斯来说好处会更

大
,

因此俄罗斯在战争初期会取观望态

度
,

对欧
、

美两不相帮
,

并充分利用油价

上涨增加出 口
,

获得好处
。

此外
,

中亚地

区的石油蕴藏t 也很大
,

东亚地区也许可

以通过与俄罗斯和中亚诸国合作
,

获得部

分石油供应
。

东亚地区如果能够保证起码

的石油供应
,

在美
、

欧冲突中就有可能走

出一条中间路线
。

日
、

韩
、

港
、

台都是高度依赖美
、

欧

市场的出 口型经济
,

但是在战争扩大
、

持

久的前景下
,

美
、

欧市场的非军事产品需

求都会萎缩
,

因而严重影响到他们的经济

增长
。

特别是对 日本来说
,

在长达 12 年的

经济衰退 中
,

受到的打击会 更大
。

近年

来
,

在东亚地区
,

只有中国能保持 7 % 以

上的经济增长率
,

随着 中国国内市场和贸

易规模的扩大
,

已经开始凸显出拉动东亚

各经济休增长的作用
,

因此海湾战争的结

果
,

很可能会促进 日
、

韩
、

港
、

台以中国

大陆市场为中心的经济整合
,

促进
“

西太

平洋经济 区
”

的加速形成
。

在国际经济
、

政治和军事冲突 日甚的形势下
,

以中
、

日

为核心的
“

西太平洋经济区
” ,

其整合的

内容也不会仅停留在经济层面上
,

而是可

能会迅速扩大到政治和军事领域
,

以求在

美
、

欧军事冲突中保障自己的地位
。

曰
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