
如何理解
/

扫罗王覆灭
0

) 对 5撒母耳记上 61 5 : 1一 9 的一种分析

=加 2卡洛林
#

诺兰

内容提要
:
扫罗王被废默显得有些不公平

"

在灭绝亚

玛力之敌并俘获其王亚甲之后
,

扫罗被废默了以色列的王

位
"

在 (撒母耳记上 )巧
:
1一 9的文本单元中研究那场战斗的

背景
!

战斗本身及其后果
,

尤其是参考对 (撒母耳记上 615
:

8一 9的文学批评
,

能找到理解扫罗王何以被废默的钥匙
"

本

文特别关注对 (撒母耳记上 )巧
:
1一 9语境中之第 8一 9节的文

学批评
,

对该问题的考察对于理解扫罗王覆灭的原因至关

重要
"

关健词
:文学批评问题

:
扫罗王

;
废默

;覆灭 ;亚甲
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引 言

扫罗王遭到废默
,

似乎有些不公平
"

在击打敌军亚玛力人并

生擒他们的王亚甲之后
,

扫罗被剥夺了以色列王的位置
,

地位一

跌而下
"

在 5撒母耳记上 6巧 : 1一 9 这个文本单元的语境下
,

研究那

场战争的背景
!

战争的本身及其不幸后果
,

并特别参考对 5撒母耳

记上 6 15: 8一 9的文学批评
,

便能发现扫罗王遭到废默的关键原因
"

本文尤其关注对上述两节的文学批评
,

认为这种批评对于洞察扫

罗王的毁灭至关重要
"

在突出了文本的编纂因素之后
,

对于文本的最终形式
,

我们

可从三个视角来研究
:
一

!

呈现为四个子部分的外部结构 ( 1一 3节
,

4一 6节
,

7节
,

8一 9节 ) ;二
!

内部的语法结构 (介词和命令式 );三
!

内部的语言学结构
,

它在文本单元中明确使用了以局部代替整体

的指代法 (m
e ri sm u s

)及重名法
"

本文的最后一部分包括文本诊释的四项内容
,

它们的标题如

下
:

使命
!

备战
!

战争
!

生擒亚甲王
"

必要时
,

诊释部分亦指5撒母耳
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军二辑

记上 615 : l一 9这个文本单元的内部添补诗节 ;不过
,

既然是编纂工

作的产物
,

我们仍把它们作为最终文本的内容予以评注
"

本文的结语把各个部分联系起来
,

对于扫罗何以未能成为得

力之王的问题予以解析
"

文本的 界定

研究 5撒母耳记上 6巧 : 1一 9 时
,

可将其视为 (撒母耳记上 6巧

章 的 一 个文 本单元
"

第 1 节包 含一 个 惯 用 的 开 场 白

(嘛犷钵 嘛咧琳吮 )
,

¹ 为即将到来的与亚玛力人交战设置场

景
"

5撒母耳记上 615 : 1并未直接衔接 14 :
犯 的内容

,

因为撒母耳

未与扫罗一同出场
"

15 : 1在主题上能够与 10
: 1或 13 : 1相连

"

然

而
,

这些章节之后却并未出现文本单元
"

文本单元出现在 5撒母耳

记上 614 :
52 述及扫罗是勇士之后夕这是一个恰当的位置

,

来插人

亚玛力与以色列之战的叙述
,

因为扫罗即将制服 以色列的宿

敌 ) 亚玛力人
"

马索拉经文对扫罗的废幽有两种阐释 (5撒母耳

记上 613
!

巧章 )户它们很像是对同一事件的纪录
,

那个纪录被 5撒

母耳记上 6 14 章的插人打断
"

废瀚叙述的收尾是在 5撒母耳记上 616 :
b1

,

它庄严地宣布扫

¹ 为了界定文本
,

第 1节纳人这个惯用开场白;然而
,

真正的开场白出现在第

2节 (0 10 1, 娜心 )
,

第 1节只是对主题的注释
"

参见文学批评部分
"

º 一些注释家把5擞母耳记上 614
:
52 视为 14 :

47
一
52 的一部分

,

参见卡考特和

德罗伯特
:

5擞母耳的生平6A(
.

C - UI 说 & .P d
e
R d犯 d ,

细 石~ de & . u
,el

肠场
r et Fi

des
,

C七晚,ve 1望洲 )
,
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"

在从事此项研究时
,

为了最终把5撒

母耳记上 6巧
: 1刁确定为富有主题意义的文本单元

,

或是自然衔接5撤母耳
记上 6 14 章的文本单元

,

讨论5撤母耳记上 614 :
47
一
52 的位工是否属于擂人

语的问题显得至关重要
"

» 在 5擞母耳记上 613 章中
,

扫罗理应等待撤母耳
,

但他没有
"

在5撤母耳记上 6
15 章中

,

扫罗多多少少被描述得更为独立
,

因为他准备在撒母耳缺席的情

况下祭献战利品
"



如何理解
/

扫罗王扭灭
.

罗不再是理想的以色列王
"

在 5撒母耳记上 616 : Ic 中
,

拣选和膏立

第二位王的新主题介人了
"

废黝叙述的第一个单元在 5撒母耳记

上 615 : 9中结束
,

当时扫罗正要毁灭部分战利品
"

5撒母耳记上 6
15 : 10 以一个没有扫罗出场的新场景开始

,

那个新单元
,

如同 5撒

母耳记上 615 : 1一 9单元的开场白一样
,

含着一个经典的惯用开场

白 (似份地
钧甲场 明

, 0 哪 )
"

文 学 概 说

5撒母耳记上 613 章和 15 章皆描述了扫罗的废弃
"

在前者中
,

故事发生在吉甲
"

卡考特 (C
a q u o

)t 和德罗伯特 (P
.

de R bo
e rt )认定

5撒母耳记上 615 : 4一 8是源自吉甲地区的原诗节
,

¹ 正如他们所论

证的那样
,

对同一事件的这两种叙述之间存在着联系
"

弗理斯蒂

(F
.

For
e
sti )视 5撒母耳记上 6巧 章完全为申命派作者编撰的产物

"

º

麦克卡特 ( P
.

K
.

M c C art er )所持的观点截然不同
"

他说废弃扫罗的

描述是一个独立叙述的一部分
,

那个独立叙述引人了扫罗的文

本
"

它们并非出自申命派作者之手
,

在被增添至记叙扫罗的现存

文本时
,

早已经历过一系列编撰的过程
"

»对于本文所提出的特定

文学问题
,

学者们所持观点各不相同
"

古恩 (D
.

M
.

G
u
nn )认为第 9

节不能证明扫罗由于保留战利品而感到负罪
"

¼赫兹博格 (H
.

W
.

He rt bz e
gr )的观点与其近似

,

他陈述道
: /

在扫罗身上将看到一种

¹ 参见卡考特和德罗伯特
: 5撤母耳的生平 6

,
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"

º 若要彻底洞察杂乱的编撰头绪
,

参见弗理斯蒂的著作
:

5申命派视角下的扫
罗 废 润 6任

.
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消极的反抗
" 0

¹

相反地
,

戴维斯 (D
.

R
.

D va i" )说
,

很显然
,

这个主体不仅保存

战利品
,

还能明辨何为牺牲品
!

何为非牺牲品
" º约尼克 (.s

Y
o ni kc )是站在这个统一战线一边的

,

他说
,

扫罗由于听从众人而

不服从耶和华 ( 15
: 11

,

1,9 22一 23 )
, /

其行为极大地违背了他作为王

或统帅者的身份
. , " »

福克曼 (Fo kke ml na )主要关注编纂文本的最终形式
"

他指出
,

它所具有的统一性因素
,

譬如 8a 节 (生命 )与 9a 节 (留活口 )之间

的对称运用了对比模式
"

这些又与 3 c
节 (不留活口 )和 d3 节 (死

亡 )分别形成对比
"

第 3节的复数动词引人注目
, /

人称形式的这

个变化不久就会唆使扫罗找到相当多的遁词
0 "

¼

(撤母耳记上 ) 15
: 1一 9的译文

¹使命 ( 15
:
一 3 )

:

1然后撒母耳对扫罗说 : /

是我½
,

受耶和华的差遣来膏

¹ 赫兹博格
:

5撤母耳记上
!

下 6H(
.

w
.

H
e
山玩电

,
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¼ 福克曼
: 5<撤母耳记 )的叙述艺术与诗学 6 (J

.
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"

½ 马索拉经文中的宾语如此翻译 (
,

称
,

指主语
/

我
0

的主格 ) 译注 )
,

而

非按照字面翻译 (主语
/

我
0

的宾格 ) 译注 )
,

是为了强调措辞的细徽

差别
"



如何理解
/

扫罗王彼灭
.

你为王
,

治理他的百姓
,

治理以色列
"

你当听从耶和华的口谕¹
" 0

2 万军之耶和华如此说
: /

为着亚 玛力在以色列出埃及时在路

上阻挡他的行为
,

我要惩罚它
" 0

3
/
即刻就去 ! 击打亚玛力 !

把他们灭尽 ! 他所有的一切
,

不要留活 口
"

从男人到女人
!

从

孩子到婴儿
!

从牛到羊
!

从骆驼到驴
,

他所有的一切都尽行杀

死 !
0

º备战 (巧
: 4一 6)

:

4 于是扫罗统帅百姓
,

召集他们在提拉因
,

二十万步兵

和一万犹大人º
"

5然后扫罗到了亚玛力城
,

在谷岭上埋伏

等待»
"

6然后扫罗对基尼人说
: /

逃开吧 ! ¼从亚玛力人中间

离开
,

除非我追击你们 ! 因为在以色列的儿子们 出埃及的时

候
,

你们曾恩待他们
" 0
因此

,

基尼人½ 从亚玛力逃 了出去
"

»战争 (巧
:
7)

:

7 于是
,

扫罗进攻亚玛力
,

从哈排拉直到埃及 以东的书

拜
"

¹ 使用两个名词表达同一个意思的手法被称为重名法
"

在此文本中
,

这种遣词

造句的文学样式在许多诗节都显而易见
"

参见修辞分析部分
,

在
/

文学的内

部结构
:
指代法及重名法

0

中
,

可找到其他例子
"

在马索拉经文中
/

耶和华的

口谕
0

直译为
/
上帝的声音

!

上帝的话
0 "

º 虽然厅产护廿哪茸
,

的直译为
/

犹大的刀人们
0 ,

这个措辞也可译成
/

犹大

人
0 "

» 扫罗来到亚玛力城
,

仍被称未埋伏在山谷
"

最好调和一下这些陈述
,

称扫罗

在谷岭之上
,

这样他仍在谷内却离城近了
"

¼ 马索拉经文中的两个命令式 (逃开十离开 )可被译成一个命令式
,

因为它们都

属于作者所用的重名法
"

½ 对于英文译文
,

马索拉经文是不够明确的
,

因此使用了一个定冠词
"

11了
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¼ 生擒亚甲王 (巧
: 8一 9)

:

8然后
,

他生擒 了亚玛力的王 亚 甲
,

用刀杀尽亚玛力的

众民
"

9然而
,

扫罗和百姓却对亚 甲和上好的牛羊
,

这两样并

一切美物
,

留了活 口
,

不愿灭绝他们
"

凡任何¹卑劣不堪的º
,

尽都杀了
"

文 学 批 评

这部分在其文本单元的语境下
,

形成 5撒母耳记上 6巧 : 8一 9中

的文学批评问题
"

诗节间的差异首先在于主体不同
"

在第 8节中
,

扫罗是主要的主动者
,

然而在第 9节中主动者则成了
/

扫罗和百

姓
0 "

在第 8节
,

作为中心主语 (扫罗 )之宾语的是
/

亚玛力人的王

亚甲
0 ,

而第 9 节述及的宾语只是
/

亚甲
0 "

解决这个文学批评问

题
,

对于阐释以色列王扫罗何以遭到废翻
,

会起到重要的引导作

用
"

在相当快的叙述节奏下
,

文中出现了明显的重复和缓慢的进

程 ;显而易见
,

这说明无论 8节或 9节都不是原初的文本
"

扫罗接

到神的命令
,

要求他灭绝亚玛力人
,

对于此后扫罗的所为
,

这些诗

节给予了详述
"

这个命令在第 3节中发出
,

要求扫罗不能留任何

¹ 甲如矜芬,的译文通常是
/

所有的工作
0 "

这样
,

该名词的含义就不适用于此

文本了
"

对于这个阴性单数名词连同它的联结词
, /
任何的

0

在翻译时是个替

代词
"

这种翻译川去了直接宾语 (n n K )
,

因为英语语言中的
/

任何的
0

包含了

它
"

参见文本批评部分
,

它表明直接宾语的标记没必要视为原初文本的一部

分
"

º 马素拉经文的直译为
/

被唾弃和遗弃的
0 "

这种翻译包含一个动词式的重名

法
,

因而此处未遵行这种译法
.

但我们应当对这种文学手段的愈味加以注

意
"



如何理解
/

扫罗王彼灭
.

活口
"

这也为
/

灭尽一切属于亚玛力
0

的另一命令所证实
"

鉴于第

3节中存在这种命令式
,

同样的动词词根重复出现
,

以及措辞之间

有着相似性
,

¹第 9节看起来更像是原初文本
"

既然第 8节和此前

第 3节中的命令没有相似之处
,

加之 5约书亚记 68 :
23 又提及生擒

艾城的王
,

这种描述的相似性会促成一个事实
,

表明第 8节是插

人的增添部分
" º

另一证明第 9节为原初文本而第 8节是添补文本的论据
,

可

通过考察这些诗节中的词汇及其用途而得到
"

既然从动词
/

灭
0

中

能明显看到毁灭的意思
,

那么
,

对于这个事件的叙述而言
, /

用刀

刃 (去杀 )(娜, 句
0

的措辞就显得多余
"

短语
/

用刀刃
0

是替换动

词
/

毁灭
0

(口勿 )的一个不寻常的词语组合
,

因为动词
/

击杀
0

(冲, )

更为常用
"

弗理斯蒂注意到这一点
,

认为既然第 7节包含更通用

的补充动词
,

原文本的措辞就应是预先附着在第 7 节上的
,

故该

节的内容应当如下
: /

然后
,

扫罗进攻亚玛力
,

从哈胖拉直到埃及

以东的书饵
,

用那刀刃
" 0 »

上述分析所产生的问题是
,

如果我们删去提到亚甲的第 8

节
,

不去说明他的身份
,

将会不具任何意义
"

在第 32 节 (既然第 20

¹
"

留活口
0

(晒 )这个动词在第 3节和第 9节都出现了
,

两节都有一个相似的

简洁措辞
,

包括同一个动词词根
#

灭 0 "勿 )
"

º 参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废翔 6

,

第 50 页
"

鉴于 5撤母耳记上 6
巧 : 8与5约书亚记 68 :

23 的相似
.

弗理斯蒂认为5撤母耳记上 6巧
:
8属于补

写的插人语
,

对此他说
: /

如果把它移去
,

叙述显而易见会变得更流杨
" 0

然

而
,

它的增添也可能是为了突出这两处描述的差异
"

在5约书亚记 6的叙述

里
,

艾城王在当天夜晚即被处死
"

约书亚成功地烧毁了艾城且吊死了该城的

王
"

不像扫罗
,

约书亚完成了他理应做出的一切
"

如果我们把第 8节视作添

加文字
,

那么它的作用就是确认扫罗王的失败
"

上帝命令扫罗灭掉一切月于

亚玛力的
,

包括他们的王
"

因此
,

既然正是这段添写突出了扫罗的罪性
,

对

于弗理斯蒂认为文本没有这段添写会更好的观点
,

我不赞同
"

当考察扫罗在

15
!

21
!

24 节中的辩词时
,

这应当是一个值得注意的重要标志
"

» 参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废幽 6

,

第 51 页
"
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节已经提及
,

这次就未提他的头衔 )再次提到亚甲之前
,

5撒母耳

记上 615 :

20 曾经介绍他的头衔 (
/

亚玛力王
0

)
"

¹ 同样
,

33 节又一

次说到亚甲时亦未提及其头衔
"

然而
,

弗理斯蒂认为第 20 节是后

来增添的文本
"

º若如此
,

则需要为读者提前介绍亚甲是谁
"

可见
,

若第 8节不是原初文本
,

介绍性的文本就会是第 9节
"

这意味着

第 9节的原文包含着亚甲的头衔
,

其原文应当如下
: /

但是扫罗和

百姓给亚甲
,

亚玛力的王
,

留了活口
,

其余民众皆被灭尽
" . ,

»

关于确定谁是生擒亚甲的主体
,

这样的文学批评问题随着第

8节的排除而得到解决
" /

扫罗和百姓
0 ,

这个共同的主体是扫罗覆

灭的关键
"

在提及扫罗犯错之前
,

这个主体揭示了扫罗的失误
"

扫

罗被膏立为王治理以色列的百姓 ( 1节 )
,

他统率全民 (4节 )
,

同时

也听从他们
,

¼这些都为第 9节所确认
"

他如何以统一的行动将自

己与他们连为一体 (参见 15
!

21
!

24 节 )
,

在第 9节中也有纪录
"

因

此
,

在犯罪之前
,

扫罗已然是个失败的领导者
"

½

¹ 第 20 节里亚甲的头衔对于第 32 和 33 节起到一个介绍身份的作用
"

那种认

为第 8节已经介绍过他的观点
,

在该节属于不同文本单元的情况下
,

显得毫

不切题
"

然而
,

正如以上探讨所试图证明的那样
,

这个头衔不是第 8节而是

第 9节的内容
"

º 参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废漪 6

,

第 51 页
,

脚注 95
"

» 注愈
/

用刀刃 (去杀 )
0

的侧除
,

因为它与第 7节的动词
!

主题语境是般配的
"

对亚甲的提及
,

看起来与以重名法形式发出的命令 (3节 )的双重性是一致

的
"

在此
,

作为人民和国土象征的王被摘了
,

所有的民众被消灭了
"

此观点与

弗理斯蒂的观点相反
"

参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废翔 6

,

第 51

页
"

弗理斯蒂认为这个名字 (亚甲 )是后来插人的
"

这毫无愈义
,

因为其后 32

和 33 节在介绍亚甲时
,

并未说明所需介绍的头衔
,

事实上它们的目的是向

读者透璐亚甲是谁 (毕竟弗理斯蒂自己认为第 20 节是后来添写的
,

参见弗

理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废翔6

,

第 18 6页 )
"

¼ 5新英文圣经
#

撤母耳记上 6巧
: 4的含义模棱两可

,

使人们对在提拉因发生

的事情做出了三种阐释
"

所用的动词皆可译成
/

命令 l听从尹服从
0 "

½ 扫罗犯罪是因为他未能进行圣战
,

即灭掉一切
"

然而
,

他作为王的失败
,

即是

缺乏领导才能
"

在文本单元的每一诗节中
,

扫罗都被刻画为唯一的主体
"

因

此
,

在第 9节中
,

随着共同主体的出现
,

扫罗的失误也随之而来
"

注意第 1节

是个主题性注释
,

它为扫罗的废翔设定了基调 (第 2节是真正的惯用开场

白 )
"

11吞



如何理解
/

扫罗主彼灭
/

编辑本的结构

从对 5撒母耳记上 6巧: 8一 9 的文学分析来看
,

显而易见
,

被接

受的文本不是原初文本
"

增添的文字介入了
,

这是种种原因所造

成的
"

5撒母耳记上 61 5: 1一 9这个文本单元正如它在被接受文本中

的构成那样
,

包含 4个子部分
"

¹ 使命 ( 1
一
3)

º备战 (4
一
6)

»战争 ( 7)

¼ 生擒亚甲王 ( 8一 9)

51) 内部结构 : 4 个子部分

第一子部分以一个经典的惯用开场白开始
,

由一位先知把
/

上帝的话
0
口授给一位国王

"

在第二子部分中
,

主体改变了
"

对

于文本单元随后的六节内容而言
,

扫罗现在成了主角
"

在第 4-

8节中
,

他 8次作为主体出现
"
¹ 他一度与百姓一起作为共同的

主体出现在第 9 节
,

并由此在第 9节中与百姓未来的行动牵涉

在一起
"

第三子部分描述扫罗的行动及战场的范围
,

仅有一节

被用以记录扫罗的迅捷及横扫一切的胜利
"

第四子部分在生擒

亚玛力王的行动中使文本单元渐近尾声
"

这个文本单元在第 9

节中以直接提及一位国王结束
,

与其在第 1节中的开场方式相

同
"

第一部分和最后一部分皆含有动词词根口, 八 (第 3节 1次
,

¹ 参见 5擞母耳记上 6巧
: 4

/

扫罗听从百姓且召集他们
0 !

5节
/

扫罗来到 (亚玛

力 )城
,

他埋伏等待
0 !

6节
/

扫罗对基尼人说
#

一除非我追击你们
0 !

7节
/

扫

罗进攻亚玛力
0 !

8节
/

他生擒亚甲
0 "
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第 8节 1次
,

第 9节 2次 )
"

¹ 它们同时也含有动词匆恻
/

杀戮
0 !

/

灭绝
0

)
,

该动词在第一部分 (第 3节 )中被用作一个否定词的一

部分
,

然而在最后一部分 (第 9节 )中
,

它却被全然用于其相反面
"

编纂者的原意是以扫罗王的覆灭为中
:

合
,

把这些诗节编排成乙个

紧密而明了的文本单元
,

但是文本的最终形式却违背了编纂者的

思想
"

( 2 )内部的语法结构 :介词与命令式

这些子部分之间存在一些相关联的动词特征
"

每一部分都以

同样的方式提到扫罗的名字和亚玛力的名字
"

¹
!

º部分皆含有

动词词根夕誉公 (可译成
/

服从
0 ! /

听从
0 ! /

命令
0

)
"

这两个部分皆频

繁地使用介词争(
/

在, ,上
0 ,

2
!

4
!

5节 )
"

这些部分构成两段式描

述的第一部分
,

其中第一段写神命令扫罗服从
,

扫罗遵命统帅百

姓 ( 1节+4 节 );第二段写扫罗未服从
,

未能成功地统帅百姓 ( 8节+

9节 )
"

命令式在诗节 1一 3 (X 6) 及 4一 6( X 3) 中的运用令人瞩目
"

这两

个子部分皆含有基于词根协刁之上的一个命令式
,

该命令式指向

禁令 (b na )包含的所有内容
:
一切都要灭尽 ;该命令式同样强调服

从的必要性
"

命令已经发布
,

命令式的数量代表命令的严肃程度
"

正如在 5撒母耳记上 61 5 : 1一 9 这个文本单元的语境下探索 8一 9节

文学批评问题的一种研究结论所表明的那样
,

文本中存在三个明

确的命令者 (上帝
!

扫罗和撒母耳 )
,

以及一个隐含的命令者 (百

姓 )
"

¹ 第 8节中动词词根劝少的重复
,

正如第 3节以及 9节那样
,

都在试图把文

本的添写部分编人亚玛力一以色列战争的文本内
"

我们也要注愈作者在第

3节 (
/

不要留活口
0

)及 9节 (扫罗和百姓留了活口 )中用动词词根沁 n形成

的对比
,

其目的在于昭示扫罗明目张胆的悖逆与其行使职责时所犯下的罪
"



如何理解
/

扫罗王扭灭
.

( 3) 文学的内部结构
:
指代法和重名法

子部分 ¹ 与»有一些显示作者文学风格的措辞
,

例如指代法

的使用 (参见第 3节
/

从, ,到
0 ,

4节以及 7 节
/

从 , ,直到
0 ,

各

1次 )
"

隐含在这种文学手段背后的思想是全景式画面的可创作

性
"

限制介词的命令式
,

连同两个连接起来的介词
,

都被作者选

中
,

用以传达禁令的全貌
"

指代法的目的是暗示对于所提出的重

要问题
,

决不能有任何疏漏
"

上帝已经发布神旨
,

一切都要灭尽
,

没有什么可以例外
"

另一为作者所用的文本样式见于 ¹
!

º
!

¼ 中的重名法 (参见

第 1节中的
/

声音
!

话语
0 ,

第 6节中的
/

逃脱
!

离开
0 ,

以及第 9节

中的
/

被唾弃和被遗弃的
0

)
"

在这些诗节中
,

马索拉经文的直译是

毫无意义的
"

为了达到精确的翻译目的
,

译者须理解所译措辞在

其具体语境下的风格和语气
"

在第 1节中
,

马索拉经文的直译译

文在不同的英文版本中¹被翻译如下
:

钦钦定译本 (K dV ))) 话语的声音音

新新国际译本 (N工V ))) 上帝的启示示

新新美国标准译本 (NA S ))) 上帝的话语语

新新修订标准译本 (NR )))s 上帝的话语语

新新钦定译本 (NK )))J 上帝话语 的声音音

¹ 第 6节中的重名法既未在饮定译本
!

新美国标准译本
!

新钦定译本的译文

(
/

去
!

离去
0

)中
,

也未在新国际译本 (
/

走开
0

)以及新修订标准译本的译文

(
/

走
!

离开 ,.) 中得到清楚的表现
"
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上述新国际译本的译文在所有译本中最准确
,

它在竭力传达

作者使用重名法所试图表现的那种神韵
"

5撒母耳记上 6巧 : 1一 9中

的这种用法
,

对于理解一场圣战的性质以及第 10 节扫罗王的废

黝
,

是至关重要的
"

相似话语和短语的重复意在突出听从的义务 ( 1

节 )
!

顺从的重要性 ( 6节 )
,

以及释罪的行为 (9节 )
"

作者使用重名

法是为了实现严谨的文本结构形式
,

以便解释扫罗覆灭的原因
"

诊 释

这部分所用的译文基于此前所作的结论之上
,

涉及文本批评

问题
"

为了确立 5撒母耳记上 615 : 1一 9这个文本单元对于解读扫罗

王覆灭所发挥的作用
,

下面按照编纂文本的最终形式进行诊释
"

¹ 使命 ( 15
: l一 3 )

:

1然后撒母耳对扫罗说 : /

是我
,

受耶和华的差遣来膏你为

王
,

治理他的百姓
,

治理以色列
"

你当听从耶和华的口谕
" 0

该章以过渡句为开端
"

对于序幕的缺乏和时间注脚的空白
,

福克曼视之为该章属于一个更大单元的标志
"

¹撒母耳与扫罗的

关系是清楚的
,

撒母耳受差遣来膏立扫罗为王
,

此事发生于一个

更早的阶段
,

这里对其未作详述
" º派遣先知们在中途拦截

,

突出

他们的错误行为
,

乃是常见的圣经母题
"

在同一文学主体内
,

这种

¹ 参见福克曼
: 5<撤母耳记 )的叙述艺术与诗学 6

,

第 2卷
,

第 86 页
"

此次遭遇的

场景及内容
,

表明是对 5撤母耳记上6 13 章所记录事件的再次描述
"

º 参见约尼克
: 5以色列王扫罗的废幽6

,

第 17 页
,

他看到5撤母耳记上冲
: 16 与

10
:
1之间存在着联系

"

它们之间确实有一种关联
,

但只是主题关联而非文本

关联
"

亦参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下的扫罗废翻6

,

第 42 页 ;对于认为青立

扫罗的有关动词
/

指的是过去之事
0

的观点
,

他表示赞同
"



如何理解
. -

扫罗王彼灭
0

例子还有另外两个
,

分别见于历史书中拿单面见大卫之际 (撒下

12 : 7 )
,

以及以利亚斗胆现身于奸恶的亚哈王面前时 (王上 21 :

20 )
"

本节向扫罗提出一个考验
"

他受到告诫说
,

务必遵从撒母耳

即将宣示的话语
"

卡考特和德罗伯特注意到该章 8次使用动词

0幼梦(
/

听从
0 ,

l
!

4
!

14
!

19
!

2 0节
,

22节两次
,

24 节 )
"

¹我们必须重

视该动词的意义
,

因为它引人申命派神学的顺从观念 (参见申 4 :

30 ; 8 :
20 )

"

在此节
,

扫罗接到须顺从耶和华旨意的命令
"

º自然
,

现

在扫罗知道他是以色列的王
"

扫罗为何提到它 ? 这无疑是一个线

索
,

令人怀疑第 1节并非原初文本
"

它是一个插人的注解
,

为以色

列的王
!

上帝选民的治理者扫罗设置他遭到废黝的场景
"

因此
,

插

人该节的目的是要正式引人神谕
"

这个插人部分确立了两章之间

的联系
"

因此
,

弗理斯蒂指出
,

须听从的命令是该节的重心所在
,

由此
,

撒母耳陈述的庄重性得到强调
" »

2 万军之 耶和华如此说 : /

为着亚玛力在以色列出埃及之时

在路上阻档他的行为
,

我要惩罚它
" 0

在此节
,

正是万军之耶和华通过自己的喉舌撒母耳来讲话
"

上帝是军队的首领
,

这一点意义重大
,

因为正是他兴起了那场圣

战
"

当扫罗鼓动撒母耳紧急施行对亚玛力人的报复行动时
,

撒母

耳通过运用
/

万军之耶和华
0

的称号
,

证明他熟知上帝的程度
"

¼

这是神学故事而非历史故事
,

据阿克罗德 P(
.

A kc or y d) 之见
,

它的

¹ 参见卡考特和德罗伯特
: 5撤母耳的生平 6

,

第 5页
"

º 参见戴维斯
: 5观心 ) 揭示<撤母耳记上 ) 15

一
3 16

,

第 2卷
.

第 11 页
"

» 参见弗理斯蒂
:

5申命派视角下的扫罗废易6
,

第 43 页
"

¼ 参见约尼克
: 5以色列王扫罗的废翔6

,

第 32 页
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"
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日期可能相当晚
"

¹ 然而
,

历史因素也是重要的
,

扫罗接到命令
,

须

听从过去由神做出的应许
"

对于亚玛力人以往行为的回顾
,

正如

第 6节中对基尼人行为的回忆
"

上帝的记忆是确凿的
,

他并未忘

记对自己选民曾经做出的应许
"

由扫罗发动击打亚玛力人的战

争
,

与上帝要灭掉以色列夙敌的许诺是一致的
"

亚玛力人应当被

灭掉
,

这是上帝的愿望
"

隐藏在
/

灭掉
0

这个命令背后的思想来自

一个规章
,

它依据的准则是
:
对于人所失去的

,

正义会以同等的份

额归还
" º据编纂者之见

,

早已预定好的时刻现在来到了扫罗 )
这位获选前来圆满实现它的人 ) 面前

"

»

亚玛力位于犹大与埃及之间
"

那些亚玛力人是谁呢? 乃是来

自以东和以扫相连接地带的一个游牧部落
" /

亚玛力
0

最初是一个

以利法族长的名字 (创 36
: 15

,

16 )
,

从 5创世记 614 : 7开始出现
"

这

个继承了亚玛力名字的居无定所的群落将在南地被人发现
,

那里

属西奈地区
,

在巴勒斯坦边境一带
"

由于生活资料的日常需要
,

他

们当然早已对以色列的生存构成威胁
"

由于他们对以色列发动了

一场罪恶的进攻
,

上帝置他们于禁令之下
,

那个禁令将有永恒的

效力 (出 17 : 14 一 16 ; 申 25
: 17一 19 )

"

被膏立为王者就是施行禁令的

合适人选
"

鉴于不同的场景描述反映出亚玛力与以色列之间的相

互仇恨 (参见撒上 27
: 8; 30

:
;l 撒下 1: 1 )

,

人们很难否认这场战争

的历史性
"

对击打亚玛力这场圣战之确实性的质疑
,

会使人在疑

虑中丢掉摩西所说的一席崇高言论
,

摩西确实是一位在上帝与百

姓之间代表神意的活生生的仲裁者
"

他敦促百姓不要忘记亚玛力

人所作的邪恶行径
"

百姓的回忆被唤醒
,

促成他们在机会来临时

对亚玛力人发动进攻
"

¹ 阿克罗德
:
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如何理解
/

扫罗王扭灭
0

3
/

即刻就去 ! 击打亚 玛力 ! 把他们灭尽 ! 他所有的一切
,

不

要留活 口
"

从男人到女人
!

从孩子到婴儿
!

从牛到羊
!

从骆驼

到驴
,

他所有的一切都尽行杀死 !
0

此节戏剧性地以副词
/

即刻
0

(, 哗 )开始
"

它独立地出现
,

不带

连接的连词
/

和
0

(, )
"

约尼克收人这个连词
,

因为他说
,

没有它会

出现空隙
"

他的证明来自数不胜数的圣经抄本
,

希伯来文的
!

希腊

文的
!

塔古姆亚兰文的
,

以及拉丁文的
"

¹然而
,

希伯来文定本带着

支离的时间提示
,

指向的是使命的紧急性
,

并且赞同
/

去
0 ! /

进攻
0

及
/
灭尽

0

这些传达神意的命令式
"

没有时间发布更进一步的命

令
,

这种风格反映了禁令的严苛性
"

O n, 的意思是
/

禁止
0 "

把财产置于一个禁令之下
,

即要毁掉

某个敌人的所有 ;正如阿克罗德所说
,

这并非仅指以色列的敌人
,

也指耶和华的敌人
,

º在此指的是亚玛力
"

词根 n , O在 5撒母耳记

上 6 15章中出现 8次 (见于 3
!

8
!

9
!

15
!

18
!

20
!

2 1节 )
,

这与动词
/

听

从
0

是相称的
"

服从与不服从之间的相互影响对于申命派神学家

而言是个中心问题
"

关于动词
/

灭尽
0 ,

人们发现一个有趣的微妙

之处
:
它在该节是个复数动词

,

而事实上它却被用于一个单数的

人称扫罗
"

这意味着扫罗理应在别人的协助下施行禁令
,

这个复

数动词无意之间预示了扫罗即将到来的覆灭
"

»

其他动词记录了禁令的敌意及其无所不及的特征
"

命令式 , 勺

应当引起重视
,

它关系到没有任何选择的余地
"

扫罗接到的命令

参见约尼克
: 5以色列王扫罗的废姗 )

,
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特别强调要灭掉一切
,

男人和女人
!

老人和幼子
,

以及他们的所有

牲畜 (参见撒上 22
: 19 )

"

¹对神的强调由大量实体名词来突显
,

在

扫罗应杀尽的人和物中
,

出现了 8个实体名词
"

º马索拉经文对牲

畜的再次重复说明了禁令的范围
,

强调了不能疏漏的任何内容
"

这场圣战虽然显得残暴无情
,

然而在以色列人心中
,

对于那些制

裁耶和华子民之敌的规章 (申 7 : 2一 5 )
,

他们进人应许之地以后就

已牢记在心
"

º备战 ( 15
: 4巧 )

:

4 于是扫罗统帅百姓
,

召集他们在提拉因
,

二十万步兵和 一

万犹大人
"

在马索拉经文中动词种廿的发音能引出细微差别
,

这有助于

解决 8一 9节间的一个文学批评问题
,

即谁是掌控者
,

是扫罗或是

百姓
!

抑或是扫罗及百姓
"

从文学分析的角度看
,

很明显
,

扫罗听

从百姓
,

同时也是他们的统帅者
,

因此在此语境下
,

我们可以接受

该动词是复指的看法
"

然而
,

正如语言学分析部分所表明的那样
,

这是不必要的
,

文本事实上揭示了所发生事情的真相
"

毫无疑 }几

扫罗确实召集民众参战了
"

然而
,

14
!

22及 24 节对同一动词词根

的使用
,

却显露出撒母耳文本中运用双关语的迹象
"

它表明扫罗

在身为国王召聚民众的同时
,

也受了民众的支配
,

未服从上帝的

命令
"

扫罗可能是领导者
,

但由于他未能发挥王之身份的作用
,

而

导致犯罪
"

¹ 参见福克曼
:

(( 撤母耳记>的叙述艺术与诗学 6
,
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如何理解
/
扫罗王彼灭

0

5然后扫罗到了亚玛力城
,

在谷岭上埋伏等待
"

对亚玛力的位置说法不同
"

迈丁理 (G
.

M att ing ly )断言亚玛力

有可能不是一个城市
,

只是一个设防的临时兵营地
"

尽管那不是

亚玛力部落的心脏
,

但是他认为
,

却是以色列对其主要敌人发出

首次进攻的对象
"

¹ 麦克卡特的观点与迈丁理近似
:

其一
,

既然作

者并未把这个城市命名为亚玛力
,

文本的准确性就值得质疑 ; 其

二
,

如果亚玛力人天生就是游牧部落
,

他们怎能有城市? º卡斯帕

理 C( as p ari )提出了
/

亚玛力山
0 ,

但未能在文本中找到证明
"

»我们

在七十子希腊文译本中读到复数的城市
,

而非在马索拉经文中看

到单数的城市
"

复数的使用强调了扫罗面临的任务
,

因为他不得

不面对许多士兵
"

¼

6然后扫罗对基尼人说 : /

逃开吧 ! 从亚玛力人中间离开
,

除

非我追击你们 ! 因为在以色列的儿子们出埃及的时候
,

你们

曾恩待他们
" 0
因此

,

基尼人从亚玛力逃了出去
"

应当注意的是
,

基尼人的介人使人始料不及
,

弗理斯蒂视之

为添写的标志
"

他通过认定作者使用
/
以色列的儿子们

0

而非遍布

于 5撒母耳记上 615 章的
/
以色列人

0

来证明这一观点
"

½若第 6节

被视为后来改编的文本
,

就将意味着第 5节也是一个添写部分
,

因为那节所指的是埋伏等待
!

准备发动进攻的人
"

¹那么为何提到

¹ 参见迈丁理
: 5亚玛力 6
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基尼人呢? 他们是谁?

基尼人被批准
/

可以逃离
0 ,

说明他们为以色列人所尊敬
"

约尼

克注意到了品德高尚的基尼人与罪孽深重的亚玛力人之间的强烈

对比
,

前者必定会
/

享受他们所应得的自由
0 ,

而后者则会
/

遭受诅

咒
0 "

º那么基尼人是谁呢 ? 卡考特和德罗伯特通过 5士师记 61: 16

和 4 :
11 中两个例证

,

提出他们与摩西的关系
,

并聪明地把他们和

摩西在 (出埃及记 618 章中伟大的出行联系起来
"

» 根据一个口传

说法
,

摩西的岳父何巴是基尼人 (士 1: 16)
"

阿克罗德在其释经著

作中选出西西拉的例子
,

而西西拉是以色列的敌人
,

被代表以色列

的基尼人雅亿以迅捷的动作消灭 (士 5 :
24 )

"
¼ 基尼人在那里被描

述为
/

上帝子民的朋友
,

因而也是上帝的朋友
,

他们将得以存活
0 "

½

麦克卡特认定基尼人的身份为
/

工匠
0 ,

这将解释以色列何以与他

们维持了友好关系
"

¾ 在进人战争前
,

扫罗首先顾虑的不是自己而

是基尼人的安康
"

他注意到了基尼人与以色列人之间的历史性联

系
,

而且代表以色列民族向他们表达了感激之情
"

埃及是以色列人

遭受囚禁的标志
,

毋庸再叙
,

基尼人了解那一历史事件
,

因为他们

就是那些曾向希伯来人表示忠贞之情 (冲尽)的人们
"

»战争 (巧
:
7)

:

7
!

于是
,

扫罗进攻亚玛力
,

从哈排拉直到埃及以东的书拜
"

注意扫罗是怎样作为唯一一个抗击亚玛力人者被提及的
"

看

¹ 参见弗理斯蒂
: 5申命派视角下扫罗的废日 6

,
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如何理解
/

扫罗王彼灭
.

起来他是单枪匹马地做这件事的
,

但他不是面对歌利亚的大卫
"

他的行为被记录下来
,

这暗示着强大的打击力
"

文本中出现的是

单数主语
/

扫罗
0 ,

因为他是百姓的一个代表
,

扫罗的所为即是百

姓的所为
,

扫罗及百姓在战斗中是连为一体的
"

没有对战争的描述
"

在译文中
,

哈胖拉常被替换成提拉因
,

因

为据一些学者说
,

这是扫罗召聚军队的地方
"

¹该地的位置未被精

确地认定
,

然而读者却能找到一些参考地点
"

扫罗在战争中涉及

的区域很大
,

这是一种有效的夸张手法
,

使人想起他所召聚军队

数目的庞大
"

º至于对基尼人的描述
,

此前浓墨重彩的细节与现在

笔墨吝音的描述之间形成对比
,

进一步支持第 5一 6节为增补文本

的论点
"

然而
,

5撒母耳记上 627 : 8及 5创世记 625 : 18 中皆有与第 7

节相似的内容
,

这意味着该节也属于原初文本的添加部分
"

事实

也将表明
,

5撒母耳记上 627 : 8是个相似的文本
"

若如此
, /

哈排拉
0

应改为
/

吉甲
0 ,

从而与 5撒母耳记上 613 章发生联系
"

这证实 5撒母

耳记上 613 章与该书 15 章的所指为同一件事
,

例如扫罗遭到废

黝
"

5撒母耳记上 627 : 8与该书 15 : 7的移位说明
,

短语
/
以刀刃

0

在

15 : 8的末尾被错置了
" »

¼ 生擒亚甲王 ( 8一 9)
:

8然后
,

他生擒 了亚玛力的王亚 甲
,

用刀杀尽亚玛力的众民
"

在五个诗节里
,

战争皆由扫罗进攻和获胜
,

毕竟
,

那些人是以

¹ 孩克
: 5提拉因 6

,
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色列长期的敌人
"

对于一场必定很惨烈的战争而言
,

叙事中的
/

讲

述
0

显得很短暂
"

既然战争的长度不是描述的重点
,

那么编年时间

也就未曾提及
"

然而
,

讲述时显示出的迅捷性
,

要么暗示这是一件

轻松的任务
,

要么暗示扫罗是一位富有战争经验的勇士
"

鉴于 14 :

4 8 已经提前欢庆扫罗的功绩
,

后者应当是更为合情合理的看法
"

在 8一 9节有关文学批评问题的探讨中
,

我们已经看出第 8节

乃是增补的文本
"

¹ 然而
,

重要的是
,

要把它作为最终编纂文本的

一部分来接受
"

在此
,

按照事实分析
,

它在该文本单元 (5撒母耳记

上 6巧 : 1一 9) 中有自己的作用
"

扫罗第五次作为一个诗节的主体出

现 (参见 4一 7节 )
"

我们能在句子结构中找出这样一个预示成功的

身份
,

来说明扫罗对于叙述的重要性
"

扫罗正处于一个对自己极

为有利的处境中
,

因为他和军队一起捕获了敌人
,

以及他们的王
"

/

亚甲是反对上帝的一切势力的代表
0 º (参见 5以斯帖记 63: 1

,

在

该处
,

亚甲
/

作为亚甲族人的哈曼
,

是犹大族的大敌
0 ,

»亦参见 5以

斯帖记 63 : 1;0 8 : 3
,

5; 9
: 24)

"

在第 8和第 9节人类与动物之间的

界线很清晰
,

亚甲在 9a 处加人
,

处于动物行列之首
"

¼ 亚甲虽为亚

玛力的王
,

却未在其他任何一部历史书中出现
"

除了 5撒母耳记

上 615 章 ( 9
!

2 0
!

32
!

33 节 )提到他四次之外
,

仅有 5民数记 624 : 7提

到他一次
"

王犷被生擒了
0 ,

这是在 5撒母耳记上 68 :
23

!

5列王纪上 6
20

: 18
!

5列王纪下 67 : 12 及 10 :
14 中皆可看到的措词

,

但是
/

所有

的
0

都被处死
"

此处出现一个矛盾
,

因为
/

所有的
0

意味着民众的领

导者也应被杀死
"

½

然而
,

当有些人或许注意到马索拉经文中的谐音时
,

殊不知
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如何理解
/

扫罗王彼灭
0

更为重要的却是协同禁令要求灭掉一切的思想
"

¹ 因此
,

编纂者可

能认为王与众民不同
"

这是从第 9节中提炼出的要点
,

因为在该

处扫罗明目张胆地通过和民众连为一体而违背这一传统
"

该节可

分割成两个同等的部分
,

扫罗的失败与他的成功
"

他保留亚甲王

的性命 (失败 )
,

却灭尽亚玛力的众民 (成功 )
"

然而只字未提他们

的财产
"

由于重要的一点已经写出 (亚甲活着 )
,

信息中就出现一

处脱漏
"

另外
,

值得注意的是
,

文本给予亚甲了他所应得到的重

视
"

然而这个文本单元 (撒上 巧 : 1一 9) 对扫罗为王的记录未再出现

过
,

这反映出编纂者的沮丧
,

导致扫罗的地位从君王一跌而下
"

他

们以后车之鉴来编写
,

这一点为本章其后的内容所揭示
"

9 然而
,

扫罗和百姓却对亚 甲和上好的牛羊
,

这两样并一切

美物
,

留了活 口
,

不愿灭绝他们
"

凡任何卑劣不堪的
,

尽都杀

了
"

第 9节作为文本中的原文
,

应当续接第 5节的内容
"

然而
,

若

离开补写的文本 ( 6一 8节 )
,

一个空白就会出现
"

以最终的结果看
,

第 9节可被视为前节 ( 8节 )发出信息的重复
"

然而
,

它含有一个深

刻的洞见
,

对于解析扫罗王的毁灭是至关重要的
"

在第 9节中
,

百

姓被描写成与扫罗王同等重要的主体
" º第 3节 (亦参见第 7 节 )

明确显示为集合单数
,

其重要性也值得考虑
,

因为它意味着第 8

节中扫罗的行为同百姓的行为是一体的
"

正如其前行者
,

它使诗

节具有一个双重面
"

扫罗及百姓做了他们所不应当做的
,

与此同

时也做了他们所应做之事
"

他们存留且毁灭
"

在此节
,

以色列人与

亚玛力人之间的关系从百姓的行为看是明确的
,

他们共同参与了
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圣经 文学研 究
#

第二辑

捕获亚玛力王的决定 ;扫罗与其百姓的关系也被明确
"

正是这一

点解释了扫罗王覆灭的原因
"

¹

结 语

通过在 5撒母耳记上 615 : 1一 9 的语境下考察 8一 9节中的文学

问题
,

我们可以找到扫罗王即将在 15 : 10 遭到废黝的暗示线索
"

本文在第一部分指出开场套语与收尾套语
,

使文本单元的界定合

理化
"

在扫罗遭到废默的两次描述之间
,

能够看到这个文本单元
"

本文第二部分检阅了涉及 5撒母耳记上 6 15 章编纂问题的文

献资料
,

以及那些特别提到 8一 9节文学批评问题的作者们
"

文献

中有一处未注明日期的空白
"

没有任何一处能让人见到揭示扫罗

王覆灭秘密的文学批评问题
"

该文本单元的最终形式
,

尤其是 8一 9

节
,

目的在于揭示扫罗是个软弱而不称职的领导者 ;正是缘于此
,

甚至在他因存留战利品而犯罪之前
,

他覆灭的序幕就已揭开
"

本文第三部分的重心特别聚焦于 8一 9节的文学批评问题
"

在

主要跟随弗理斯蒂推论的情况下
,

会看到第 8节似乎是该文本单

元的插补内容
,

而第 9节是描述战争之后事情的原初文本
" /

扫罗

及百姓
0

这个二重主体
,

同只有一个主体即扫罗的第 8节
,

产生了

冲突
"

为何编纂者会允许出现这样一个矛盾呢? 到底是扫罗统领

百姓还是他为百姓所左右呢? 在第 3节及 7 节中
,

都出现了集合

单数动词
"

很显然
,

扫罗不可能独自行动
,

这为第 3节中一个动词

的复数形式所证实 (
/

灭掉
0

)
"

扫罗确实灭尽了亚玛力的敌人
,

他

和百姓一起存留了王的性命
,

这为第 9节所证实
,

这意味着 8一 9

节之间没有冲突
"

然而
,

编纂者在第 8节中提及扫罗时
,

为了表现

他的罪性
,

却把他当作唯一的行动者
"

这反映出编纂者的认识和
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如何理解
/

扫罗王彼灭
.

沮丧
,

他是以扫罗遭到废默的后车之鉴来编写的
"

第四部分表明
,

尽管存在着对于文本的编纂
,

该文本的最终

形式仍旧保持着文学的一致性
"

这一点可由以下三点来证明
:
文

本的整体结构
!

内部的语法结构
,

以及内部的文学结构
"

语法部分

指大量的续接命令式
,

它们统统指向扫罗的毁灭
,

因为他未能成

功地统领百姓
,

从而未能完全服从上帝
"

后者是指该文本单元对

指代法及重名法的使用
"

这些文学特征揭示出圣战命令无所不及

的因素
"

扫罗接到命令务必灭尽一切
,

但是他受百姓的左右而存

留亚玛力王的性命
"

第 9 节提到扫罗时
,

说他和百姓的行动是一

致的
,

这造成他的毁灭
"

在第 8节中
,

当编纂者未用联合主体而只

提及扫罗时
,

当他述及亚甲的百姓之前就已提到亚玛力王时
,

已

经有所暗示
"

这一点的意义是重大的
"

国王应当从百姓当中分离

开来
,

应当是百姓的统帅者
"

这正是扫罗失败之处
"

它如同教堂鸣

钟的警示 ) 当原初文本说
/

扫罗和百姓怜惜亚甲, , 0

(撒上

1 5 :
9) 时

,

便预示了扫罗的毁灭
"
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